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DISCURSOS

Discurso de Ingreso Pronunciado
por el Dr. Don Ignacio Bernal
y Garcia Pimentel

Don Alfonso Teja Zabre, nacié en San Luis de la Paz, del Estado
de Guanajuato el 23 de diciembre de 1888. Sus primeros trabajos fue-
ron en el campo de la literatura: desde 1910 aparecen “Los Héroes Ané-
nimos” que pronto seguirian otros poemas, estudios y novelas. Pero es
evidente que su verdadero interés fue la historia. Ya en 1917 publica
la primera edicion de su espléndida vida de Morelos que habia de ser
seguida por biografias de Cuauhtémoc y Santos Degollado. Mas tarde,
a partir de 1931, comienzan sus numerosos textos panordmicos sobre
Historia de México. Para entonces habia logrado el acopio de conoci-
mientos y la vision necesarios para llevar a buen éxito estas obras de
conjunto que no son crénicas sino verdadera historia. No es este el mo-
mento de hacer un estudio de lo que Teja Zabre considerd los temas
fundamentales que explican los acontecimientos de nuestro pasado. Basta
decir que comprendié6 muy bien la importancia del habitat y en general
del factor geografico, del étnico y del econémico, sin olvidar para nada
el valor preponderante de la cultura y del individuo, tratando asi de ar-
monizar y de entender todos los elementos formadores de una Nacién.

Como él mismo lo calific, su método histérico fue de un “realismo
interpretativo”, basandose siempre en un documento fehaciente y miran-
do las cosas pasadas desde la altura serena que da el saber.

113 Acad. Mex. -8



Con todo y sus tareas histéricas Teja Zabre no se atuvo a ese
campo. Se ocup6é de sociologia y principalmente de derecho habiendo
colaborado en la redaccién de leyes importantes. Llegd a ser magistrado
del Tribunal Superior de Justicia y del Tribunal Fiscal. Tuvo todavia
tiempo para ser un periodista de gran mérito y para dedicar afios a la
politica y a la diplomacia habiendo representado a México en varios
paises de América.

Pero tal vez su influencia mayor la obtuvo de la catedra. No sélo
como excelente profesor, claro y ameno, sino por la publicacién de sus
libros de texto sobre historia de México. A nadie puede extrafiar, aun
por este breve e incompleto resumen de tantas actividades que haya sido
nombrado Académico de esta casa ilustre. Siéndolo, fallecié en esta ciu-
dad el 28 de febrero de 1962.

La Academia Mexicana de la Historia, correspondiente de la Real
de Madrid me ha honrado mucho mas alla de lo merecido al elegirme
para ocupar el sitial dejado vacante por tan sensible desaparicion. No
puedo expresar lo profundamente que siento este honor que me obliga,
sefiores Académicos, al mayor esfuerzo para no defraudar esta gloria
inmerecida.

Para mi discurso de ingreso a la Academia he escogido el tema de
Elogio a la Arqueologia.

. Es dificil decir cuando empezé el interés por las cosas antiguas.
Se podria sostener que Herodoto fue un arqueélogo o que lo fueron los
conquistadores romanos que saquearon y admiraron Egipto y Grecia.
Mis posible es que la Arqueologia arranque de los célebres anticuarios
del Renacimiento avidos coleccionistas de marmoles griegos y en gene-
ral redescubridores del mundo clasico. Mas probable ain es hacerla
comenzar con Juan Joaquin Winckelman que, aunque dedicado tam-
bién al arte antiguo, ya ve las cosas dentro de su contexto histérico. Sin
embargo, su principio més bien coincide con los adelantos de la técnica
de campo, a partir de los descubrimientos sensacionales de Boucher de
Perthes y sobre todo desde las primeras exploraciones estratigraficas
de Pitt Rivers y de la serie de estudiosos que trabajaron en el altimo
cuarto de siglo pasado. Esto quiere decir que la Arqueologia es joven.
Entre otras cosas asi se explica la actitud que hacia ella ha tenido y aun

114



Con todo y sus tareas historicas Teja Zabre no se atuvo a ese
campo. Se ocupé de sociologia y principalmente de derecho habiendo
colaborado en la redaccién de leyes importantes. Llegd a ser magistrado
del Tribunal Superior de Justicia y del Tribunal Fiscal. Tuvo todavia
tiempo para ser un periodista de gran mérito y para dedicar afios a la
politica y a la diplomacia habiendo representado a México en varios
paises de América.

Pero tal vez su influencia mayor la obtuvo de la catedra. No sélo
como excelente profesor, claro y ameno, sino por la publicacion de sus
libros de texto sobre historia de México. A nadie puede extrafiar, aun
por este breve e incompleto resumen de tantas actividades que haya sido
nombrado Académico de esta casa ilustre. Siéndolo, fallecié en esta ciu-
dad el 28 de febrero de 1962.

La Academia Mexicana de la Historia, correspondiente de la Real
de Madrid me ha honrado mucho mas alli de lo merecido al elegirme
para ocupar el sitial dejado vacante por tan sensible desaparicion. No
puedo expresar lo profundamente que siento este honor que me obliga,
sefiores Académicos, al mayor esfuerzo para no defraudar esta gloria
inmerecida.

Para mi discurso de ingreso a la Academia he escogido el tema de
Elogio a la Arqueologia.

Es dificil decir cuando empezé el interés por las cosas antiguas.
Se podria sostener que Herodoto fue un arquedlogo o que lo fueron los
conquistadores romanos que saquearon y admiraron Egipto y Grecia.
Mis posible es que la Arqueologia arranque de los célebres anticuarios
del Renacimiento avidos coleccionistas de marmoles griegos y en gene-
ral redescubridores del mundo clasico. Mas probable ain es hacerla
comenzar con Juan Joaquin Winckelman que, aunque dedicado tam-
bién al arte antiguo, ya ve las cosas dentro de su contexto histérico. Sin
embargo, su principio mis bien coincide con los adelantos de la técnica
de campo, a partir de los descubrimientos sensacionales de Boucher de
Perthes y sobre todo desde las primeras exploraciones estratigraficas
de Pitt Rivers y de la serie de estudiosos que trabajaron en el dltimo
cuarto de siglo pasado. Esto quiere decir que la Arqueologia es joven.
Entre otras cosas asi se explica la actitud que hacia ella ha tenido y aun

114



a veces tiene el publico. En el siglo XIX veia al arqueélogo como una
especie de loco desmelenado, vacio de conocimientos pero lleno de fan-
tasia, descubridor de tesoros antiguos a base de inspiracién poética. Su
fin era a veces comercial pero mas frecuentemente lo movia la pasion,
esa pasion que celebra Erasmo en su “Elogio de la Locura”. En tono li-
gero me he permitido recordar tan célebre libro con el titulo de este dis-
curso. No que haya comparaciéon posible entre mi trabajo y el del hu-
manista famoso cuya influencia llega hasta México; solo se parecen en
que ninguno de los dos nos referimos a la demencia que claramente dis-
tingue Erasmo de locura, para €l sinénimo de pasién, como lo es aquella
“locura de la cruz” que canté Verlaine; y es que al lado de la razén el
entusiasmo, la pasion, la imaginacién, necesitan formar del equipo del
arquedlogo. ;Aléjese de sus caminos el que no sienta ese impulso vital!

En nuestra época quedan cuando menos dos conceptos acerca de lo
que se supone ser la Arqueologia. Los mencionaré brevemente para pa-
sar al tema que debe ocuparnos.

Muchos creen que la Arqueologia consiste en exploraciones de cam-
po y en algunas técnicas de laboratorio; para ellos el arquedlogo ya no
es el de la novela del siglo pasado, sino que viste ahora casco y botas,
y en los paises nordicos usa shorts en el verano y fuma una pipa. Lleva,
como los turistas, camaras abundantes y en miltiples bolsas coloca pun-
zones y brochas, lapices y pinceles. Es un descubridor de ciudades o
tumbas que camina intrépido por selvas y desiertos. Asi los grandes mo-
mentos de la Arqueologia, en libros banales de divulgacién, se reducen
al encuentro de las joyas de Troya y de Micenas por Schliemann o a los
despojos de Egipto por Belzoni, y de Persia por Botta.

Piensan por tanto que una venturosa temporada de campo, una sen-
cilla clasificacion de los materiales recogidos y el arquedlogo ha termi-
nado. En consecuencia la Arqueologia es un estudio ficil: con poco es-
fuerzo se puede hacer una aportacién til, que con suerte seri sensasio-
nal. Hasta cierto punto esto es verdadero pero es altamente falaz, ya que
el simple objeto no es arqueologia como el simple documento no hace
historia. Es cierto que la Arqueologia por la misma limitacién de sus
hallazgos corre menos riesgo que la Historia de perderse en el detalle
y tiene mas facilidad a la comparacién que lleva a la vision universal ya
que son pocos los materiales y generalmente de la misma indole, los que
se conservan en casi todas partes.

Otros, demasiado pragmaticos, piensan que el arquedlogo debe Ile-
nar vitrinas de museos, ayudar a los coleccionistas a distinguir lo falso
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de lo verdadero, atraer turistas y servirles de guia presentando vastos
especticulos de ciudades reconstruidas o dar base a algunos de los dis-
cursos en los cuales la arqueologia como la historia, son reducidas al ni-
vel de una politica, para elaborar teorias nacionalistas o pensar en inge-
nuos retornos a glorias pasadas.

Estos fines practicos tienen a veces su utilidad pero no son valores
permanentes. No que la Arqueologia vaya a ser esotérica y encerrada;
debe abrirse al plblico para integrar la cultura y vivir su vida contem-
porénea que es, como veremos, la tinica que tiene. Afirma bien Shotwell
al hablar de Flavio Josefo y de Polibio, que “la mera posesién de un pa-
sado vigoroso es de menos valor que un auditorio critico” (1). Ademas
“es imposible decidir de antemano si las investigaciones al parecer mas
desinteresadas no se revelardn un dia sorprendentemente ftiles en la
practica” (2).

No voy a ocuparme hoy ni dé estos aspectos populares ni de las
técnicas de campo, ni de la aplicacién practica que pudieran tener ya
que pienso que la Arqueologia es mucho méas. Voy a dedicarme a consi-
derarla como una ciencia histérica, mas reciente que otras pero no por
ello menos importante. Si ella hablara podria decir, parafraseando la pa-
sion de Erasmo, “Es poco demostrarles que de mi tenéis el principio y
el comienzo de la vida; voy a ensefiaros ahora cuantas ventajas, cuantos
agrados de esta vida son tantos regalos que debéis a mi beneficencia”. (3).

La Antropologia esta basada en el concepto del estudio total del hom-
bre incluyendo su desarrollo como animal, es decir, partiendo del evolu-
cionismo fisico o natural y continuiandolo con el evolucionismo histérico
o cultural. Este criterio no es enteramente nuevo y lo vemos expresado
ya en el siglo xviir pero sobre bases mas filosoficas que cientificas.

Los grandes teorizantes creadores de la Antropologia fueron casi
necesariamente anti-historicistas ya que eran sobre todo evolucionistas
y al llevar la evolucion natural al campo de la cultura humana tuvieron
que alejarse de la unicidad aparente de la Historia. Asi la naciente An-
tropologia de fines del siglo x1x al incluir dentro de ella a la Arqueologia
casi olvidé que, a diferencia de la Antropologia fisica, la Arqueologia
no es una ciencia natural sino lo que algunos han considerado como el
preludio de la Historia, una ciencia cultural. Por esto la tendencia que
cada dia acerca més a la Antropologia fisica a la Medicina, la Anatomia

1.—Shotwell, 1940, p. 175.

2.—Bloch, 1949, vol. 3, p. XIIL
3.—Erasmo, 1959, p. 16.
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o la Osteologia, la aleja de la Arqueologia y en este sentido, sélo por
tradicién se les agrupa juntas. En cambio el evolucionismo, sobre todo
el que sigue los lineamientos sefialados por un Teilhard de Chardin, se
vuelve fisica, biologia o culturologia y entonces forma realmente no el
preludio, sino el marco total de la Historia universal. Visto asi el evolu-
cionismo tiene de nuevo estrechas conexiones con la Arqueologia y am-
bas ciencias toman su lugar en esa grave pero fundamental definicion
de Antropologia como ciencia del hombre y de su cultura.

Por ahora, me parece que el valor incomparable de la Antropologia
consiste en la introduccién de la Etnologia (en el sentido europeo) dentro
de la Historia, lo que casi equivale a que por primera vez la Historia se
ha vuelto mundial en vez de sélo ocuparse de las altas civilizaciones.

La Arqueologia como parte de la Antropologia segiin se entiende la
palabra en América, podria por tanto discutirse dentro del contexto de esta
ciencia y asi se ha hecho en general. Pero para mi la Arqueologia estd
mds intimamente conectada con la Historia aunque no como preludio a
ella, sino como parte integrante de ella. No sé si sea irreverente hacia
Clio el suponer que una musa tuvo hijos; de ser asi, uno de ellos seria la
Arqueologia. En esta incluyo lo que a veces se llama prehistoria que me
parece una division sin sentido a lo menos como se usa en nuestro conti-
nente, considerandola sinénimo de preceramico o de mis antiguo que lo
antiguo. La Arqueologia no se ocupa solamente de los pueblos primitivos
sino también de los civilizados. Para ella tiene sélo relativa importancia
que se trate de culturas letradas o de aquellas “sin historia”, es decir sin
documentos escritos. Aparte de la arbitrariedad de esa division que no
deja sitio para los pueblos semi-letrados no parece ser una separacién par-
ticularmente 1til ya que precisamente el arquedlogo les estd dando esa
historia de que carecian.

Por ello vengo ante la Academia Mexicana de la Historia a discutir
la Arqueologia dentro del dmbito de la historia.

La inmensa mayoria de los arquedlogos admiten (4), que la Arqueo-
logia es parte de la Historia pero no siempre la entienden como los histo-
riadores. Piensan que su mision es “recrear el pasado”. La tan repetida
frase de Kroeber “la historia no puede relatar lo que realmente sucedi6
en la totalidad del pasado, porque ello tomaria tanto tiempo como los acon-
tecimientos mismos” (5), no es exacta si entendemos por historia algo
mas que una especie de crénica sofisticada.

4—Taylor, 1948, p. 26.
5.—Kroeber, 193s.
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{otop testigo para los griegos, {otogua es etimolégicamente “aquello
que puede saberse preguntando” y esta es la aceptacién en que uso la
palabra. No me referiré para nada a historia en el sentido de “lo acaecido
de los acontecimientos del pasado” sino al estudio e interpretacién de ellos.
Igualmente por arqueologia s6lo entiendo el descubrimiento y estudio cien-
tifico y la interpretacion de los objetos materiales del pasado, no el pa-
sado mismo.

El problema que me preocupa no es el de colocar la Arqueologia en el
campo de la Historia lo que no presenta dificultad, sino el de proponer
que la Arqueologia, es historia con la sola diferencia de las técnicas utili-
zadas y los datos en bruto que esas mismas técnicas producen. Mientras
el arqueblogo encuentra sus materiales en el campo y recoge objetos, el
historiador los halla en el archivo y recoge documentos. Esta diferencia
es muy importante pero se refiere a etapas en la investigacién que podria-
mos llamar pre-arqueolégicas o pre-histéricas en efecto, todavia no se
trata de arqueologia ni de historia, sino de traba;os que, aunque impor-
tantisimos, sélo son preparatorios.

Asi me gustaria aplicar a la Arqueologia la definicién que de historia
da Huizinga “es la forma espiritual en que una cultura se rinde cuenta de
su pasado” (6).

Como lo hace notar ese autor con la expresiéon “forma espiritual” se
elimina el problema secundario, pero molesto, de las dos afinidades que
tienen las ciencias histéricas, por una parte con la ciencia y por otra con el
arte, es decir, con la investigacién y la forma literaria de escribir los resul-
tados de esa investigacién. Sobre todo, deseo destacar el hecho de que la
Arqueologia es una construccién mental a la que los objetos materiales
sélo dan su base cientifica, sin que estos objetos en si sean arqueologia.
No se trata de la simple sombra reflejada en los muros de la caverna de
Platén sino de la interpretacion basada en los datos concretos que da la
excavacion pero al fin y al cabo interpretacién que muchas veces no pasa
de ser una hipétesis debidamente fundada en los hechos materiales. Muy
importante es la limitacién a “su cultura” ya que el arqueélogo las mas de
las veces estudia otra cultura inconexa a la suya o s6lo parcialmente rela-
cionada. Entonces la referencia a su cultura no parece caber. Creo que
esto es s6lo aparente ya que hoy en dia, y he de volver sobre ello, todas las
culturas conocidas, presentes o pasadas tienen en el arquedlogo una rela-
cién directa y por tanto en muchos modos son una y por tanto su. Pero

6.—~Huizinga, 1946, p. 95.
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sobre todo indica el aspecto necesariamente subjetivo de la Arqueologia
que sera diferente segin la cultura que la haga, no porque los objetos re-
cobrados sean diferentes, sino porque los intereses del investigador y sus
postulados son diferentes, ya que la Arqueologia la hace el arquedlogo, no
los pueblos pasados.

No sélo me refiero al aspecto obvio de que idénticos materiales pueden
llevar a distintas conclusiones segiin la forma en que se estudien, sino a
los problemas que el arquedlogo desea investigar. Es aqui donde radica
el por qué cada generacién tendrd que rehacer su arqueologia como cada
generacién tendrd que rehacer su historia. Nunca podremos pensar igual
que en otra época, ya que nuestro mundo, nuestro punto de partida son
otros y por consecuencia nuestros problemas son también otros y nece-
sariamente reflejamos las preocupaciones de nuestro tiempo. Asi ha dicho
Croce “toda verdadera historia es historia contemporénea” (7). Para el
historiador esto es una banalidad ; para el arque6logo atin no lo es porque
su ciencia sélo empieza a observar no sélo como cada dato nuevo cambia
la interpretacion de lo anteriormente conocido sino cambia la vision total,
como sucede con una pintura con solo alterar uno de los colores.

Todos esos conocimientos que no son realmente arqueologia como fue,
sino como la vemos, como nos afecta, condicionan nuestro presente inexis-
tente. Cada vez que el arquedlgo va mas lejos en el estudio de una cultura
conocida o desentierra otra nueva en cualquier parte del mundo transforma
necesariamente y para siempre, no solo el conocimiento de esa cultura, lo
que podria ser sélo un detalle, sino la historia, ya que ese conocimiento
va a afectar el pensamiento de los estudiosos que vengan en cualquier
momento futuro aunque sélo se ocupen de aspectos aparentemente lejanos.

Y es que asi como Goya no sabia que su futuro seria el Impresio-
nismo, los Teotihuacanos no sabian que su futuro se llamaria Tula; pero
nosotros si lo sabemos y por ello nuestra vision de Goya o de Teotihuacan,
tiene que ser diferente de la que pudo tener cualquier contemporaneo de
ellos que no podian saber su significado posterior y tenian que verlos con
ojos distintos de los nuestros.

Contrariamente a lo que parece a primera vista, la materia de la Ar-
queologia no estd dada de por si. Existen los objetos o los monumentos
pero son mudos, nada significan, mientras sus implicaciones no sean ela-
boradas con cuidado. “El historiador tiene que rebuscar y conectar, tami-
zar, y ordenar el material de los hechos para llegar a conocer la materia

7.~Croce, 1942.
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prima de sus actividades”. “La vision historica no es el resultado de un
proceso que siga siempre a la elaboracién de la materia prima previamente
acumulada, sino una operacién que va realizindose ya continuamente du-
rante el mismo trabajo de sondeo y excavacién, pues la ciencia, en el indi-
viduo no se realiza en la sintesis, sino ya en el andlisis... “Para poder
abordar el analisis tiene que existir en el espiritu, de antemano, una cierta
sintesis. Y aqui es donde reside el mal. No pocas veces el historiador se
lanza a buscar su material sin un buen planteamiento previo del problema
que le preocupa. Y asi descubrird materiales que a nadie interesan” (8).
Este parrafo de Huizinga parece escrito para el arquedlogo.

No es por el descubrimiento en si sino por el uso que de €l se hace
como se logra verdadera arqueologia. Al igual que no pensamos que
Herodoto o Tacito, o aun Ranke, sean célebres porque usaron documentos,
no pensamos que la gloria del arquedlogo radique en encontrar monu-
mentos (por indispensable que esto sea) sino es saber convertirlos en
Arqueologia, es decir en Historia. El simple interés en las antigiiedades
facilmente degenera en curiosidad, en preciosismo o en acopio de datos
irrelevantes al igual que la Historia puede convertirse en sblo estilo lite-
rario o coleccion de detalles sin significacion para nadie. La mejor explo-
racién deja de tener sentido si no es una respuesta a las preguntas cienti-
ficamente vilidas que se le dirigen.

El pasado s6lo puede convertirse en Arqueologia en la medida en que
llegue a comprenderse. El que un hecho o un objeto pertenezcan al pasado,
no lo hacen arqueoldgico; seria solo arqueogréfico. Este es el punto de
vista de un coleccionista interesado en las piezas como tales. Adn aspectos
mds avanzados, como la construccion erudita de tipologias cerimicas, sélo
son comparables a la paleografia de un documento pero todavia no van
miés alld. Los hechos histéricos y los objetos arqueologicos no existen
realmente en cuanto ya no son parte de un proceso y han “perdido el nom-
bre de accion”, mientras no tengan sentido cultural ni contenido humano
que los haga parte viviente de una civilizacion.

Como dice Wheeler “el arquedlogo no escarba cosas sino gentes”, de
donde concluye que por muy importantes que sean las labores de campo
no puede pretenderse que la pala sea mas poderosa que la pluma (9).

El pasado sin determinacién alguna no es mas que el caos. Asi la
materia arqueolégica requiere ser determinada conceptualmente con mayor

8.—Huizinga, 0p. cit., p. 19.
9.~Wheeler, 1956, p. 13.
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precision. Pero el pasado es delimitado en cada caso concreto por el tipo
de sujeto que trata de entenderlo. Cada cultura tiene su pasado. No en el
sentido de que este pasado deba aparecer circunscrito por las vicisitudes
del grupo exponente de esa cultura, sino en el sentido de que el pasado
solo se vuelve arqueologia para €l en la medida en que lo entiende.

También por esto la Arqueologia o la Historia estan cambiando todo
el tiempo, atin en los casos en que no hay nuevos documentos. A veces
sabemos mas de la Historia y la entendemos mejor que personajes cer-
canos a ella. Cleopatra no hubiera podido informarnos tanto sobre la larga
cadena de los faraones sus predecesores como lo puede hacer un egiptélogo
y Moctezuma sélo podria habernos contado algunas leyendas miticas so-
bre la cultura teotihuacana.

En efecto, la Arqueologia parece ser muy moderna. Por ella dice
Woolley que “el verdadero interés de los objetos arqueolégicos consiste en
el hecho de que son nuevos” (10). Nos dan una nueva dimensién cultural
dindmica, ya que entre todos ellos tenemos no la secuencia local o tempo-
ralmente limitada que puede darnos la Historia, sino la cultura humana
universal. Sabemos que en muchos casos las culturas o civilizaciones anti-
guas ni siquiera se conocieron; luego no tienen nada que ver unas con
otras; luego podemos suponer que no hay arqueologia Universal o que
no hay historia Universal. Esto no es exacto porque en cuanto las cono-
cemos esas culturas se incorporan a la nuestra y en diferentes modos, gra-
dos y formas la condicionan y se agrupan a una civilizaciéon moderna uni-
versal. “La naturaleza de la cultura lleva consigo el que todo aquello que
su espiritu comprenda se convierte en parte de ella misma” (11).

Como dice Li Chi en relacién a la Arqueologia sinica: “La misién
mas importante del arquedlogo es contestar una serie de nuevas preguntas
concebidas a la luz de la ciencia moderna pero sélo vagamente visualizadas
por historiadores de generaciones pasadas... como la referente a la natu-
raleza y crecimiento de la civilizacion China”... (12).

Segiin van cambiando los temas “de moda” se establece un “consensus
omnium” vilido, no s6lo para los arquedlogos sino para toda la ciencia
contemporanea en formas muy dificiles de entender. Siempre hay algunos
temas que preocupan “in actu” a algunos arquedlogos ; en potencia a todos.

En las otras ciencias sucede lo mismo, pero siendo la Arqueologia
una de las mds inexactas sigue ese curso en forma menos previsible ha-

10.—~Woolley, 1950, p. 13.
11.—Huizinga, 0p. cit., p. 94.
12—Li Chi, 1957, p. 5.
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ciendo, sin embargo, “avanzar las fronteras del conocimiento por ese pa-
sado en apariencia impenetrable” (13). “Los historiadores del antiguo
Egipto y de Babilonia no son los antiguos egipcios ni los babilonios, sino
los modernos arquedlogos. Su hazafia una de las méis grandes en toda la
historia de la ciencia—de ensamblar los anales de centurias que con fre-
cuencia nos dejaron un recuerdo consciente de si mismas, ha obscurecido
la pobreza de las fuentes en que se basa la historia de las civilizaciones
mas primitivas”... (14).

Ya que la Arqueologia, como he tratado de hacer ver, es en mi con-
cepto una forma espiritual y no los objetos y los monumentos mismos, al
igual que la Historia no es los acontecimientos sino el conocimiento de
ellos y por otro lado la Arqueologia es tan moderna no resulta incompren-
sible decir que es el mas reciente capitulo de la Historia, de hecho un
capitulo que apenas empieza a escribirse. La Arqueologia al haber entrado
s6lo hace poco en nuestra formacion mental, al haber proporcionado a
nuestro mundo una nueva visiéon mucho mas amplia de lo que ha sido y
por tanto de lo que es, al haber dilatado sus confines mucho mas alla de
la historia escrita nos obliga a pensar en nosotros mismos y en los mundos
que nos ha creado en términos diferentes de lo que pudo hacerse antes.
Esta es, claro, su aportacion fundamental.

Pero atin hay otras de las que sélo mencionaré algunas: nuevo con-
cepto del tiempo, de la perspectiva historica, del arte.

Entre las muchas cosas que han cambiado en los wltimos cien afios
esta en lugar preponderante el concepto del tiempo, el tiempo como factor
esencial en nuestra psicologia, no el tiempo “cientifico”. En este sentido
la Arqueologia ha dado una aportacién esencial al pensar moderno, demos-
trando que las épocas tienen distinto tiempo, no en el sentido estricto de
que cada hora siempre tiene 60 minutos sino en el sentido de su aprove-
chamiento. Entre mejor lo usamos, porque somos mas viejos, mas corto
nos parece el tiempo aunque sea igual en realidad al que de jovenes nos
parecié mas largo porque lo utilizamos menos bien. A las culturas huma-
nas les pasa lo mismo; mientras ahora 20 afos introducen tremendos cam-
bios en nuestro mundo, un milenio no fue nada para el paleolitico. La
Arqueologia nos ha dado una nueva impresién del tiempo “cultural”,
nuestro tiempo”, el tiempo humano a diferencia del tiempo astronémico.

Nuestro pasado ya no cabe en la cronologia Biblica ni en los 4004
afios del Obispo Ussher, sino que se ha aumentado a cientos de miles, en

13.—Shotwell, 0p. cit., p. s0.
14—Shotwell, 0p. cit., p. 89.
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tal forma que la historia escrita ocupa menos del 2% de la vida de la hu-
manidad.

Como han dicho Bergson y més recientemente Teilhard es el tiempo
el mas grande descubrimiento de la ciencia contemporanea como elemento
constitutivo de todas las cosas. No diferimos tanto de nuestros antepasa-
dos porque conocemos més cosas sino porque hemos descubierto al tiempo
y asi hemos aprendido a ver todas las cosas en una perspectiva mds am-
plia (15).

Esto nos lleva al tema de la nueva perspectiva historica.

Los occidentales hemos por fin entendido que somos una civilizacion,
no la civilizacién, asi como que el propio fenémeno de civilizacion, es
sumamente reciente en relacion al total de la vida del hombre en este pla-
neta, cada vez més estrecho de anchura y cada vez mas hondo en pro-
fundidad.

Nos asombramos ante los adelantos técnicos de nuestra época; nos
preocupamos ante su frecuente indiferencia humanistica o social. El es-
tudio de las civilizaciones desaparecidas cuyos restos existen atn en gran-
des partes de nuestro planeta puede decirnos mucho sobre nuestras inquie-
tudes. Ellos también tuvieron problemas similares y nuestro conocimiento
de los errores que hayan cometido al tratar de resolverlos puede impedir
que caigamos en ellos y nuestro fin sea tan tragico como fue el suyo. La
Arqueologia nos muestra que no sélo nosotros sino también esos lejanos
antepasados tuvieron sus momentos gloriosos en que lograron inventos tan
sensacionales como los de nuestro tiempo. La agricultura y la domestica-
cién de animales, la metalurgia y todas las artes, el lenguaje mismo y
cuantas cosas mas debemos a pueblos que a veces vanidosamente conside-

Finalmente asi como Huizinga (16) piensa que ‘“nuestra historia es
por primera vez una historia universal”, Malraux ha insistido en que por
primera vez la humanidad ha descubierto un idioma universal del arte.
No es solo que se pretenda que al arte 0 a la historia occidental se hayan
sumado todos los demas sino fundamentalmente al hecho de que podemos
conocerlos, de que para el puablico culto y no sélo para unos cuantos espe-
cialistas, China y México, Egipto y el Per, la India y el Africa negra son
libros cuando menos entreabiertos. Ya no juzgamos con un canon 1nico
ni apreciamos s6lo una herencia estética. Podemos admirar igualmente a
Mona Lisa o a Coatlicue, a Nefertiti o a Venus. Las épocas de descubri-
miento primero, y la facilidad de transporte y reproduccién, han permitido

15.—Sildiers, 1960, p. 26.
16.—Huizinga, 0p. cit., p. 95.
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conocerse a las artes contemporancas. Pero ;quién més que la Arqueo-
logia ha contribuido a que se conozcan las artes antiguas; ella que ha
escarbado la tierra fecunda o ha sacado de la inconsciencia en que yacian
perdidos en bodegas de museos los monumentos de todas las culturas
pasadas? Nos ha ensefiado a Sumer y a Babilonia, a Memphis y a Tebas,
a Delphos y a Micenas, a Palenque y a Monte Alban. El arte etrusco y
el maya, el de Benin y el de Anyang pueden por primera vez contem-
plarse unos a otros maravillados del talento de los hombres y maravi-
llarnos a nosotros los herederos de todos ellos.

Cuando Bertrand Russell menciona (17) el efecto que la ciencia ha
tenido sobre la posicion del hombre en el Universo piensa que por un
lado lo ha degradado pero por otro lo ha exaltado atin més. Asi la ar-
queologia por un lado ha mostrado lo pequefio del instante que a cada
hombre toca vivir en relacién a lo largo de la cadena que lo une con su
mas remoto antepasado sobre la tierra pero por otro lado le muestra
todos los dias mas claramente el inmenso camino que ha recorrido desde
sus humildisimos principios, la unicidad del espiritu humano con sus
enormes posibilidades de variacién y adaptacion y las facultades que
nuestro pasado indica podemos aumentar. ‘“Nuestro gran asunto siendo
el de vivir, toda ciencia debe ayudarnos a ello y con este punto de vista
no se deberia ser negligente de aquélla que nos aprende como, antes de
nosotros, tantos hombres han vivido sobre la tierra” (18).

Todo lo que he dicho antes no sélo se aplica a México sino que en
un pais como el nuestro se multiplica en importancia. No sélo la ar-
queologia nos esta revelando la mitad de nosotros mismos sino la mayor
parte de nuestro pasado. ;Qué son 4 siglos de historia en relacién a 10
milenios? Si lograramos entender nuestra raiz indigena como entende-
mos nuestra raiz espafola, comprenderiamos en condiciones mucho mas
fructiferas a nuestro pais que no es sino la combinacién de las dos estirpes.

Pero sobre todo la arqueologia en México es un campo tnico desde
el punto de vista de la investigacién cientifica. Creo que no se ha, por lo
general, visto con bastante claridad este aspecto. En la mayoria de las
ciencias el investigador mexicano, que a veces ha realizado milagros, esta
muy limitado por la escasez necesaria, por ahora y por mucho tiempo,
de las bases indispensables. No es probable que en un largo periodo
cuente con los laboratorios, las bibliotecas, los recursos inmensos necesa-

17.—Russell, 1951, p. 85.
18.—~Bloch, 0p. cit.,, p. XIII.
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rios para adelantarse en aquellos campos de investigaciéon ocupados por
los paises ricos que tienen todas esas posibilidades. El arquedlogo en
cambio casi no necesita de ello y ademas tiene reservas maravillosas que
apenas esti empezando a explorar. Puede perfectamente y debe, con los
recursos actuales estar a la altura de los mejores de sus colegas del mun-
do. Se requiere, claro, el apoyo, el aliento que le brinde su sociedad y
que ésta no podra negarle, si se da cuenta que aqui estd uno de los cam-
pos mas fértiles y evidentes en los que México debe destacar.

Como todo arqueSlogo me intereso en tumbas; mas ain habiéndome
dedicado a Oaxaca, donde son fuente inagotable. Pero no sélo alli sino
en todas partes los hombres se han esforzado para preservar mas alld de
la muerte el recuerdo del ser querido, admirado o temido. Desde el pobre
agujero en la tierra hasta las masas aplastantes que erigian los faraones
tenemos toda la gama imaginable. Asi he visitado con emociéon o con
interés cuantas me ha sido posible, aunque ya no se trate de explorarlas:
tumbas romdnticas como la de Julieta, tumbas dudosas como las varias
que tiene Colén; tumbas de personajes notables, austeras y solas como
la del Cid bajo el piso de la catedral de Burgos, o suma de todo un mundo
como la del Emperador que atn domina Paris desde los Invélidos, o
tumbas extraordinariamente bellas como las de los Reyes Catdlicos en la
catedral de Granada; panteones donde una nacién ha reunido a sus mas
ilustres hijos: Westminster Abbey y Santa Croce de Florencia, o cemen-
terios reales que son prodigios de arte como Saint Denis o de cristiana
humildad como los Capuchinos de Viena. En algunos, grandes genios
han dejado sus obras: Moisés que se venga aplastando a Julio II o unos
Médicis s6lo recordados por las estatuas incomparables que les donara
Miguel Angel. Hay ademis aquellos camposantos donde, entre numero-
sos nombres que ya nada dicen, yacen personajes cuyo recuerdo nos
entusiasma. A veces llevan una inscripcion conmovedora o profunda. En
ninguna parte como en México podria aplicarse con tanta verdad la pari-
frasis de la linea escrita sobre la tumba de Michelet: “La Arqueologia
es una resurreccién”.

125



BIBLIOGRAFIA

1949.—~BLOCH, MARCEL.—Métier d’historien~Colin, Paris.

1942.—~CROCE, BENEDETTO.—La Historia como hazaia de la libertad—Fondo de Cul-
tura Econémica, México.

1959.—ERASME, Dmier.—Eloge de la Folie—~Max Leclere, Paris.
1960.~Hours, JosepH.—Valeur de Uhistoire—Presses Universitaires de France.

1946.—~HuU1zINGA, J.—E! concepto de la historia y otros ensayos—~Fondo de Cultura
Econémica, México.

1935.—KROEBER, A. L—"History and Science in Anthropology”, American Anthropo-
logist, 35:539-569.

1957.~L1, CHL—The beginnings of Chinese civilization.—Seattle.
1951.~RUSSELL, BERTRAND.—The impact of Sciemce on Society—~New York.

1940.—~SHOTWELL, J. T.—Historia de la Historia—Fondo de Cultura Econémica,
Meéxico.

1948.—TAYLOR, WALTER W.—“4 Study of Archaeology”, American Anthropologist.—
Vol. 50, No. 3, part. 2.

1956.—WHELLER, SIR MORTIMER.—Archaeology from the Earth.—Pelican.
1960.—~WILDERS, N. M.—Teilhard de Chardin—Editions Universitaires. Paris.

1950—~WooLLEY, SIR LeoNArRD.—Digging up the past—Pelican.

126



Respuesta del Académico
Dr. Don Alfonso Caso

Seria indtil si pretendiera presentar ante una asamblea de historia-
dores mexicanos, al Dr. Ignacio Bernal. Sus trabajos, que se iniciaron
en 1947 y que aumentan cada dia en profundidad y extensién, ya lo han
dado a conocer ampliamente, y la Academia Mexicana de la Historia, al
elegirlo como uno de sus miembros, sanciond y reconocié sus méritos de
investigador.

Pertenece el Dr. Bernal a una familia en la que la erudicién y la his-
toria casi podria decirse que son congénitas. Desde Dn. Joaquin Garcia
Icazbalceta y Dn. Luis Garcia Pimentel, la historia de México debe mu-
cho a esta ilustre estirpe, no sélo por la publicacién de documentos iné-
ditos y luminosos trabajos de investigacion, sino también por haberse
dedicado frecuentemente, a la ingrata y ntil tarea de compilar biblio-
grafias.

Como muestra de esta herencia, uno de los filtimos libros de Ignacio
Bernal, La Bibliografia de Arqueologia y Etnografia de Mesoamérica vy el
norte de México, que publico el afio pasado, demuestra que este raro
impulso de “consumirse en servicio de los demas”, no termin6 con el
sabio don Joaquin. Este libro, que todos utilizaremos y que nadie citara,
reafirma la vocacién de sacrificio y de erudicién del Dr. Bernal.

Nacido en esta ciudad el 13 de febrero de 1910, hizo sus primeras
letras en México y en Canada, y estudié6 su Bachillerato en la Escuela
Nacional Preparatoria. Se gradu6é de Abogado en la Escuela Libre de
Derecho y de Maestro en Ciencias Antropolégicas y Doctor en esta disci-
plina, en nuestra Escuela Nacional de Antropologia.
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Largo seria enumerar los puestos que ha desempefiado, bien sea en
sus tareas de establecer contactos internacionales o de representar a Méxi-
co en sociedades y congresos, principalmente relacionados con la historia
y la arqueologia del pais.

Como Consejero cultural de la Embajada de México en Francia;
como Delegado permanente de México ante la UNESCO; como miem-
bro de la Comisiéon Internacional de Monumentos y como Presidente del
altimo Congreso de Americanistas, la labor de Bernal en el campo de la
cooperacion internacional, para la ciencia y la cultura, tiene una gran
trascendencia.

Pero es aqui, en el pais, en donde su labor ha dado los mejores
frutos. Como Secretario de la Sociedad Mexicana de Antropologia, como
Secretario y Subdirector del Instituto de Antropologia y actualmente,
como Director del Museo Nacional, lo que ya ha hecho y lo que podra
hacer en el futuro el Dr. Ignacio Bernal, sera de primer orden para las
ciencias antropolégicas.

Hemos tenido el placer de que Ignacio Bernal colabore en varias de
nuestras investigaciones. En las exploraciones de Monte Alban, en el es-
tudio y la publicacién del libro Urnas de Oaxaca, en varios articulos que
seran publicados en el Handbook of Mesoamerican Indians, y sobre todo
en el estudio de la ceramica de Monte Alban, que hemos hecho junto con
Jorge Acosta, y que esperamos publicar —quizi— el afio préximo.

En reconocimiento a su labor, varias sociedades mexicanas y extran-
jeras lo han distinguido haciéndolo socio. Entre las nacionales, la de An-
tropologia, de la que ya hemos dicho que fue Secretario, la Academia
Nacional de Ciencias y la de la Investigacién Cientifica. Entre las extran-
jeras la Société des Américanistes de Paris, la Royal Anthropological
Society of Great Britain and Ireland, la American Anthropological As-
sociation y la Society for American Archaeology, de cuyo Consejo es
Miembro.

Bernal es un experto investigador en materia arqueolégica; ademas
de haber cooperado con todo éxito en las exploraciones de Monte Alban,
se le deben las de Coixtlahuaca, Yagul, Cuilapan, Noriega, Acapulco y
Mitla y sus recorridos por el Valle de Oaxaca para localizar la distribu-
cién geografica de las culturas de Monte Alban.

Pero no concluyen aqui sus méritos; el Dr. Bernal es también un
excelente maestro. Cuando fundamos la Escuela de Antropologia, duran-
te varios afios dimos el curso de Arqueologia de México y podemos decir
que es con verdadera satisfaccién que vemos ahora al Dr. Bernal al frente
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de esa catedra, porque ademas de sus conocimientos y su erudicion, es
un magnifico maestro que sabe envolver su ciencia en una expresion agil,
frecuentemente humoristica, que graba el conocimiento en la mente de sus
alumnos, mas que una tediosa y dogmatica informacién.

Por eso se explica que haya sido invitado a dar cursos en la Sorbona,
en Cambridge (Inglaterra) y en Harvard, California y Texas en los
Estados Unidos.

Como uno de los miembros més activos de nuestra Sociedad de An-
tropologia, fue designado para presidir la 5a. Mesa Redonda y ha asistido
llevando la representacién del Instituto de Antropologia de México, a los
Congresos de Viena, Paris y Palermo.

Sus publicaciones incluyen el resultado de las investigaciones que ha
realizado y ademas, libros de divulgacion sobre el arte antiguo de México
y sobre técnicas de las exploraciones en el campo; notas bibliograficas y
criticas sobre los més recientes trabajos de arquedlogos nacionales y ex-
tranjeros, y publicaciones de documentos inéditos. Los titulos que se de-
ben a su pluma, son ya mas de noventa.

Tal es, en un resumen muy escueto, la actividad cientifica del Dr.
Bernal. Pero al lado de estas excelentes cualidades de erudito, de inves-
tigador y de maestro, tiene también fundamentalmente relevantes cualida-
des humanas de honestidad cientifica, de simpatia y de cordialidad, que
apreciamos los que tenemos el placer de ser sus amigos.

Mi esposa y yo conservamos, y conservaremos siempre, muy gratas
impresiones de Ignacio Bernal y de su compafiera Sofia, que contamos
entre nuestros amigos mas queridos.

k% ok okk

La disertacién que nos ha leido hace unos momentos el Dr. Bernal,
lo sitia no sélo como un arqueélogo, sino como un humanista que estd
preocupado por averiguar el alcance de los métodos que emplea en sus
investigaciones, y de situar la disciplina que cultiva, dentro del cuadro
general de las ciencias culturales.

Como ya lo ha dicho €I, la Arqueologia es nueva como ciencia. Pasé
de los gabinetes de antigiiedades del siglo xvi1, a considerarse s6lo como
un auxiliar de la historia, principalmente de la historia del arte, y es hasta
ahora cuando emprende técnicas y procedimientos que le son comunes con
las ciencias naturales, pero utilizindolos en una forma que le es caracte-
ristica. Por eso ahora la Arqueologia se ha colocado definitivamente en la
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situacién de una ciencia que averigua el pasado del hombre desde las épo-
cas méas remotas hasta nuestros dias.

La tradicién arqueoldgica en México es ilustre. Ya desde el siglo xviir
Boturini y Leén y Gama pretendieron, uno con los manuscritos y el otro
con los monumentos, esclarecer los problemas de nuestra historia antigua
y un historiador que ya se siente francamente mexicano, como Clavijero,
da la primera vision completa de las viejas culturas indigenas, pulveri-
zando con sus argumentos las teorias de que los pobres americanos eran
cretinos, salvajes e incultos, y lo que es peor, irremediablemente tarados,
porque, como creia Mr. Paw, en América todo era de tan mala calidad
debido a la “inclemencia del clima”, que hasta los mismos europeos que
se arriesgaban a vivir aqui, degeneraban sin remedio, como si el Conti-
nente hubiera sido creado cuando ya el Creador estaba un poco fatigado
de su obra.

Seria largo e impertinente citar los ilustres nombres de arqueélogos
mexicanos que, durante el siglo X1X y en los primeros afios de éste, crea-
ron las bases solidas de nuestra ciencia. Desde Fernando Ramirez y Orozco
y Berra, hasta Del Paso y Troncoso y Gamio.

Pero entre todos estos ilustres nombres, hay una preocupacion fun-
damental ; trataron siempre de entender la Arqueologia, como un método
para adentrarnos al conocimiento de los fundamentos de nuestra historia.

Hay en efecto, dos modos de considerar la Arqueologia: como un
conjunto de hechos curiosos, entre mis raros mas interesantes, que nos
deben preocupar precisamente por su singularidad, a tal punto que todavia
existe y existird durante mucho tiempo la expresién: “es tan raro que
debe estar en el museo”, y la segunda actitud, que consiste en considerar
que lo que importa es el estudio de la vida y de la cultura del pueblo anti-
guo, y revivir con la imaginacién esa vida y esa cultura.

Para el primer tipo de arquedlogo —si lo hemos de llamar asi— el
hallazgo de un objeto tiene valor solo en cuanto que es raro o hermoso.
Para el segundo, un objeto es un documento que debe ser estudiado en su
conexién con los de la misma naturaleza y con otros, de la misma cultura
o de otras épocas y culturas. El objeto no importa slo por su belleza
—que a veces no la tiene— sino por su funcién; como expresién de un
pensamiento; como solucién material para satisfacer una necesidad ; como
expresion de una técnica utilizada en su elaboracion.

Estamos muy lejos ya, por fortuna, del gabinete de antigiiedades, de
la coleccién de rarezas formada sin discernimiento, o para la complacencia
del magnate que se recreaba en la obra de arte arqueolégica. No sélo ha

130



cambiado nuestro concepto de la Arqueologia, los museos, como el que
se va a crear en esta ciudad, representan una vision objetiva de la vida
de las culturas.

La Arqueologia como la Historia, tienen que partir de hechos, es
decir de documentos. El documento histérico es una obra escrita. La ma-
teria en la que lo esta, es indiferente; pueden ser las pinturas que decoran
las tumbas egipcias o las estelas y los sarcéfagos griegos y romanos, o los
vasos pintados, o el pergamino, el papiro o el papel, el historiador trabaja
siempre con un documento escrito. No asi el arquedlogo. En general,
casi siempre no habra ningtin dato escrito que le permita guiarse, y tendra
que estudiar el edificio, la estatua, la punta de flecha o la vasija, y sacar
sus conclusiones, utilizando sus propios métodos. El hecho histérico pue-
de haber sido intencionalmente falsificado por el autor del documento. En
cambio el objeto arqueoldgico nos permite llegar a conclusiones mucho
maés objetivas, en cuanto que no fue elaborado para demostrar una tesis.
Nadie falsifica una punta de flecha para ingresar a la posteridad, o fabrica
una vasija con el objeto de adular a su sefior. Pero si el arquedlogo tiene
documentos mas seguros, en cambio, la informacién que proporcionan es
minima, en comparaciéon con la que relatan los documentos escritos que
utiliza el historiador.

Viene entonces después del hailazgo o del conocimiento del documen-
to, la segunda parte. Su interpretacion. La técnica fundamental del ar-
quedlogo es el conocimiento del estilo. Solamente por comparaciones esti-
listicas podemos formar conceptos generales partiendo de los objetos ar-
queoldgicos. Las mismas técnicas cientificas, como son por ejemplo la
estratigrafia, el estudio de los objetos que se encuentran en las diversas
capas del terreno, no tendrian ningin valor si no pudiéramos establecer
comparaciones estilisticas entre lo encontrado y lo que ya conocemos. La
principal arma en consecuencia, del arquedlogo, es el conocimiento del
estilo. Por eso se engafian todos aquellos que creen que no podra estar
fundada la verdad arqueoldgica mientras no se haga un estudio quimico
de los materiales. Realmente para declarar que es falsa una vasija teoti-
huacana en la que apareciera la representacion de San Pablo con su espada,
no necesitamos hacer anilisis fisico-quimicos del barro y de las pinturas.
Nos basta ver la incongruencia del estilo. Claro estd que a partir del
estudio de los hechos, tanto el historiador como el arquedlogo tendran
primero que fijar si el hecho mismo esta suficientemente comprobado, es
decir si para el arquedlogo se demuestra en forma cientifica, que tal vasija,
o tal implemento de piedra, o tal joya, aparecieron en una tumba no vio-
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lada o en una capa de terreno que no haya sido alterada, como para el
historiador es indispensable y previo comprobar la autenticidad del do-
cumento. 3

:La Arqueologia es sélo un auxiliar de la Historia, como lo fue en
un principio cuando se descubrieron las estatuas, los sarcéfagos, las este-
las, las anforas y las monedas que revelaron ante los ojos at6nitos de los
europeos del Renacimiento las huellas de la gran civilizacién grecolatina?

Lo que la Historia puede decirnos de la vida del hombre, es sélo el
capitulo final, el més brillante, si se quiere, pero si se compara con el
tiempo en que la especie humana ha vivido en el planeta, es s6lo un
instante.

Los paleont6logos, hacen retroceder cada vez mas, el principio del
hombre y de las razas anteriores al homo sapiens que lo precedieron; ya
un millén de afios parece una cifra demasiado conservadora.

En cambio nuestros conocimientos histéricos se remontan cuando mas
al, cuarto milenio antes de Cristo. Para que se tenga una idea, a escala
de lo que esto significa, si suponemos que la vida de la humanidad sobre
el planeta hubiera durado un dia, la Historia sélo podria informarnos de lo
que ha ocurrido en los tiltimos cinco minutos.

:Qué es lo que queda fuera de la informacién histérica? El hombre
apoderandose del fuego, y fabricando las toscas armas con las que logré
vencer a sus contrarios y conquistar la tierra; la domesticacién de los ani-
males que le permiti6, por primera vez conservar el alimento vivo, en vez
de salarlo o ahumarlo; la invencién de la agricultura, que lo convirtié en
sedentario; la de la cerdmica y la metalurgia; las primeras naves que
cruzaron los rios, los lagos y los mares interiores, las primeras observa-
ciones astronémicas y los calendarios y por tltimo el arte, la magia, la
religién y la escritura que hizo posible la historia.

Lo que en las ciencias naturales hace el paleontélogo, que por medio
de los restos fosiles de los animales desaparecidos, reconstruye las especies
extintas, en las ciencias de la cultura lo hace la arqueologia al reconstruir,
valiéndose de los datos que descubre, las viejas civilizaciones. Puede in-
formarnos no sélo de la industria y de las técnicas que us6 el antiguo
pueblo para resolver sus necesidades econémicas por medio de la caza, la
pesca, la agricultura, la industria o el comercio; nos informa también de
su utileria bélica, sus armas ofensivas y defensivas, sus fortificaciones, y
quizd pueda llegar a darnos hasta descripciones de su estrategia.

El descubrimiento de las pinturas y de las estatuas de sus dioses y el
de las ruinas de sus templos, nos diran cuiles eran las deidades que ado-

132



raban y nos explicaran las leyendas y los mitos que se han trasmitido por
tradicién oral, y podra llegar a informarnos de su concepto del mundo y
de las relaciones cosmologicas entre los dioses y la naturaleza, y la orga-
nizacién del sacerdocio encargado del culto. Sus amuletos y talismanes
nos ofrecerdn una vision de sus conceptos magicos, sus palacios y las
habitaciones del pueblo nos daran una idea de sus clases sociales, y por
altimo, la frecuencia o ausencia de elementos de otras culturas, podra de-
cirnos si la civilizacion que esta estudiando estaba en contacto comercial
con otros pueblos, si imponia sus formas de vida o al contrario, si recibia
la influencia preponderante de otras metropolis, y asi tendremos un atisbo
de la organizacién social y politica de ese pueblo, y fundado en estos he-
chos concretos, el arquedlogo podra lanzarse mas alli y tratar de revivir
la sociedad desaparecida y, si ademds tiene la facultad creadora del artista,
podra hacernos sentir la vida desarrollindose en las ciudades que ahora
no son mas que polvo y ruinas; y nos hara ver los barcos cruzando los
rios y los mares, la multitud pululante alrededor de los templos o de
los mercados, y los ejércitos marchando a lo largo de las rutas para de-
fender las fronteras o sojuzgar a otros pueblos.

Para eso el arquedlogo necesitaria combinar las técnicas mas rigu-
rosas del trabajo cientifico, con la riqueza de imaginacion y de evocacién
del poeta y quizd no pueda lograrlo, quiza por su educacién, por su
entrenamiento, por su misma idiosincrasia, no pueda sino juntar los ma-
teriales; pero vendra después quien poseyendo esta intuicién que, por
encima de los hechos lo pone en contacto con la vida, pueda revivir el
pasado y entregarnos una obra de arte capaz de despertar por su misma
vivencia, el sentido de realidad; y las culturas muertas volveran a apa-
recer ante nuestros ojos, cuando después del analitico desmembramiento
a que se entrega el sabio, las toque con sus manos creadoras el poeta.

Para llegar a esas viejas culturas que dieron origen a las clasicas
civilizaciones historicas, sélo nos puede conducir la arqueologia. Ella
revela, por las superposiciones de las ruinas de las ciudades muertas,
los momentos de auge o de estancamiento; ella nos dird cuindo una aldea
se convierte en Metrépoli y domina con sus dioses, sus reyes, sus guerre-
ros y sus comerciantes al pais que la circunda, y comprobari la verdad
de las leyendas y la exactitud de las cronicas.

Pero quiza lo que més nos interesa, es que sélo la Arqueologia y
la Historia podran darnos una explicacién de ese fenomeno, todavia tan
misterioso, que es la decadencia y la muerte de las culturas,

¢Es este un hecho fatal como lo es para el ser vivo, o hay causas
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previsibles, que son las que originan la senilidad de una civilizacién?
Todavia no lo sabemos, pero si lo conociéramos, podriamos evitar que
nuestra civilizacién sucumbiera, como pasé con la de Mesopotamia o la
egipcia, la griega o la maya.

Sélo el conocimiento profundo de esas antiguas culturas desapa-
recidas, podrd revelarnos las causas de su muerte; los fenémenos natu-
rales o sociales que provocaron su extincion.

Quiza estamos ya ante unas de esas causas: en el momento en que
el hombre parece que ha perdido el sentido y se lanza voluntariamente
a su aniquilamiento.

Quiza estamos en los momentos que precedieron a la caida del fuego
del cielo, con el que los dioses hacen desaparecer a los hombres, cuando
los indigna su locura.

Pero si consideramos en conjunto la vida de las colectividades hu-
manas, podremos refugiarnos en una esperanza. Hay en el hombre cuali-
dades de inteligencia y de voluntad que lo han hecho vencer las adversas
condiciones que lo rodeaban: su imaginacion, que a la inversa de la
memoria, lo hace ver las cosas como no son y desear que sean como las
concibe; su rebeldia ante las fuerzas de la naturaleza y ante los otros
hombres ; su audacia que le permite arriesgarse mas alla de su conocimien-
to; su fe en su propio destino.

Si la fisica nos ‘abre ahora las puertas de un futuro inconmensurable
para nuestra propia imaginacién y que apenas nuestra razén alcanza, la
Historia y la Arqueologia nos hablan de las luchas y de los triunfos del
hombre en el pasado, y son éstos los que nos permiten creer que detras
de los tragicos nubarrones que ahora cubren el cielo, despuntarid alguna
vez, la aurora.

[Discursos leidos en sesién extraordinaria, piiblica y solemne el dia
29 de abril de 1963].
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ESTUDIOS

Francisco I. Madero y algunos
historiadores extranjeros.

Por el Lic. Don Xavier Tavera Alfaro.

El hecho histérico Revolucion Mexicana ha provocado, desde sus
inicios hasta nuestros dias, multiples actitudes que se han reflejado en
la prensa nacional y extranjera y en la bibliografia historica o seudo-his-
torica, abundantisima ella.

La Revolucién Mexicana no ha quedado, pues, circunscrita a los
limites politicos o regionales del pais en el que tuvo lugar sino que, tras-
poniendo las fronteras ha llegado a interesar a diversos sectores del
mundo entero.

Es explicable que, por razones de vecindad, en algunos casos, o de
comin origen en otros, y siempre de variados intereses, hayan sido los
paises del Continente americano los que, desde los dias mismos del mo-
vimiento armado, hayan tenido puestos los ojos, colmados de interés, en el
acontecer mexicano. Y no es extrafio que, desde las postrimerias del ré-
gimen del general Diaz, la prensa norteamericana hubiera despertado el
interés por los asuntos mexicanos, ya que en México estaban en juego,
cada vez en un mayor volumen, los intereses econémicos de inversionistas
de la Unién Americana.

Es por ello que en la prensa norteamericana inmediata anterior a la
caida del régimen de Diaz se advierten dos corrientes de opinion mas o
menos corriente; una que propugna porque el gobierno de los Estados
Unidos ayude a los mexicanos a sacudirse de la tutela porfirista para que
puedan entrar por los caminos democraticos; la otra que es partidaria
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del apoyo a Diaz hasta el final de sus dias y de la biisqueda de un sucesor
ad hoc o de la intervencién yanqui para evitar la anarquia de sus vecinos.

Estas dos tendencias fundamentales: democratizacién o intervencion,
alimentarian a la opinién publica norteamericana y seran los dos vectores
més importantes de la actitud norteamericana frente a los problemas me-
xicanos.

Por otra parte la prensa de los paises hispanoamericanos sostendria,
aunque timidamente el derecho de México a la autodeterminacién, aunque
no faltaran voces destempladas, procedentes de las zonas de influencia de
la United Fruit Co., fundamentalmente, que pidan a gritos la intervencién
de los Estados Unidos en el “anirquico” Meéxico.

Como se ve, y esto sélo por lo que toca a nuestro hemisferio, hubo,
desde los primeros meses, un interés por los hechos que se desarrollaban
en México.

Asi, no es extrafio que a la bibliografia historiografica que en México
se ha escrito sobre la Revolucién se hayan sumado y se sigan sumando
obras extranjeras de muy diferente valor y distintos calibres que han
venido a enriquecer la historiografia producida en el pais. Es pues, ya
en este momento, muy grande la lista de obras que sobre el tema se han
escrito; algunas generales y otras con caracter monografico.

De aqui resulta que por el caracter del trabajo que ahora presento,
asi como por el tema que he elegido, me vea obligado a analizar solamen-
te unas cuantas obras extranjeras pero que, a mi juicio, resultan represen-
tativas de algunas de las principales corrientes historiograficas sobre el
particular.

2y

Don Manuel Marquez Sterling, periodista, historiador, politico y di-
plomitico cubano, nos ha dejado una obra: Los dltimos dias del Presidente
Madero, fruto de sus observaciones y experiencias directas adquiridas du-
rante su estancia en México como representante diplomatico de su pais.

Don Manuel, aunque nacido en Lima, la capital del Pert, en 1872,
se formé en Cuba en donde hizo su carrera de derecho obteniendo el
doctorado en 1895. Instaurada la republica se dedic6 al periodismo y
en 1907 ingres6 al cuerpo diplomatico. Como representante de Cuba
pas6 a México en 1912 y en 1917 publicé en su pais su libro sobre
Madero.
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Marquez Sterling pertenecia a una familia acomodada y hasta aristo-
cratizante, pero ¢l fue, desde joven, partidario de la independencia de su
pais.

Mirquez Sterling vive en dos Cubas; la anterior a la independencia,
la colonia espafiola y la inmediata posterior a la independencia y a la
guerra entre Estatdos Unidos de Norteamérica y Espafia. Ha combatido
con la pluma en favor de la independencia y ha visto pasar a su pais del
estado de servidumbre, al estado de semi-servidumbre. Sus suefios, como
los de Marti y los de su generacion se han realizado a medias.

Cuba es libre, es independiente, es soberana; pero su libertad, su
independencia, su soberania no es total. Cuba, puerta y llave del Caribe,
punto estratégico, es fundamental para los intereses norteamericanos. Cuba
representa en la geopolitica de América la puerta y el baluarte defensivo
del Golfo de México y del Canal de Panama. La independencia la han
obtenido a medias; se extiende por la epidermis de la nueva nacién un
sentimiento de frustracién. Con todo la nueva repiblica inaugura su vida
independiente y Mérquez Sterling, por méritos propios, va adquiriendo
importancia en su pais.

Escritor prolifico, publico su primer volumen (Menudencias) en 1892
y este libro inicia una vida fecunda en el campo de las letras: ensayo e
historia, en Cuba.

Su estilo es 4agil, ameno. Es poseedor de una prosa facil, espontanea,
brillante y llena de fulgores. Es el lenguaje del Modernismo.

En 1917 se publicé en la Habana la primera edicion del libro Los
wltimos dias del Presidente Madero, es decir, cuatro afios después de los
tragicos acontecimientos que fueron coronados por los asesinatos del Pre-
sidente y el Vice-presidente mexicanos y la entronizacién del general
Victoriano Huerta en el poder.

Mérquez Sterling testigo y actor, como miembro del cuerpo diploma-
tico, nos ha dejado paginas conmovedoras en las que se describen con gran
veracidad los hechos que circundaron la muerte de los sefiores Madero y
Pino Suarez.

La situacién en la que Marquez Sterling estaba colocado, asi como su
condicién de extranjero le permitieron tener perspectivas de los hechos
hasta hoy insuperables, de ahi que su libro siga siendo una fuente de
primera mano.

La segunda parte del libro, la méds dramética es, a mi juicio la mas
interesante. En esta parte refiere el historiador cubano cémo fueron aque-
llos dias a los que se bautiz6 con el nombre de “Decena Tragica”; qué
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papel jugaron las principales figuras de la politica mexicana y cual fue
el papel que desempefié el cuerpo diplomatico acreditado en México.

Marquez Sterling participaba, como casi todos los cubanos de su
tiempo de simpatias y diferencias, que han de intervenir inconscientemente
en el libro sobre Madero.

La admiracién por México no se oculta, como tampoco —y he ahi la
presencia de los ideales de Marti— la simpatia por la revolucién que
prometia acabar o, por lo menos, disminuir las terribles diferencias so-
ciales y econémicas que privaban en México. Personalmente, y tal vez
como hombre perteneciente a la misma clase, tiene una gran simpatia por
Madero a quien logra aquilatar en sus cualidades humanas, y por quien
siente un profundo dolor por su falta de habilidad como estadista. Ve a
Madero como apdstol de una causa llena de santidad y justicia; la cau-
sa de México.

Pero Marquez Sterling, como los cubanos de su generacién, ha visto
la suerte de Cuba; ha comprobado la intervencién yanqui en su pais (en
1909 publicé La diplomacia en nuestra historia), y, como casi todos los
cubanos de su tiempo ha sido presa de la desilusién causada por la abierta
intervencion norteamericana en Cuba.

Estas simpatias y diferencias deslizadas en el libro no hacen que éste
pierda la objetividad del documento sino que permiten una interpretacién
de los hechos mas préxima, tal vez, a la verdad.

El amor por México, la simpatia por la Revolucion Mexicana, la
admiracion por Madero no logran cegar, en ninglin momento, al repre-
sentante, diplomatico; asimismo su experiencia cubana tampoco la ciega
sino que le permite comprender mucho mejor que otras —por ejemplo
Manuel Bonilla Jr—, la vileza y el juego del Embajador de los Estados
Unidos de Norteamérica.

De aqui resulta que el libro de Manuel Marquez Sterling sea un libro
de denuncia, de la denuncia diplomatica, sin asperezas y con objetividad.
Describe y explica la posicién de los representantes diplomaticos frente a
los acontecimientos mexicanos; el servilismo que muchos de ellos asumen
frente a Henry Lane Wilson, que, en tltima instancia, lo es frente a la
Casa Blanca. Esta actitud diplomética se hace mas notable en los repre-
sentantes de Alemania y Espafia, y el sefior don Bernardo Célogan aparece
como ductil materia en las manos de Wilson.

Queda también de manifiesto el desprecio de Lane Wilson por los
representantes diplomaticos, lo que, en aquel momento, no significa sino
el reflejo de una actitud semejante guardada por el gobierno de Washing-
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ton ante los paises hispanoamericanos, a los que, sin que esto sea exage-
racién, se les llega a considerar como semi-colonias.

En el libro del Ministro de Cuba en México quedan al descubierto las
maniobras del Embajador y las de los contrarrevolucionarios mexicanos
que aspiran a restaurar el viejo orden.

Como hemos dicho el libro-de Marquez Sterling es un libro de de-
nuncia y de advertencia. Denuncia las maniobras de las que se vale la
Casa Blanca para mantener su hegemonia en América y advierte a los
paises hispanoamericanos sobre los engafios y trampas en los que pueden
llegar a caer.

En este sentido el libro de Marquez Sterling resulta representativo
de una corriente ideolégica cada vez més fuerte en América: la de la
autodeterminacién y la soberania nacional. Es, en pocas palabras, la cris-
talizacién historiografica del sentimiento hispanoamericano y de los con-
ceptos politicos de estos pueblos frente a los intereses imperialistas ex-
tranjeros.

by (¥

Por los dias en que triunfaba el gobierno maderista sobre €l rebelde
Pascual Orozco, moria en Chicago, el 6 de junio de 1912, la escritora
Voltairine de Cleyre. Esta mujer, vinculada en el movimiento anarquis-
ta, se habia preocupado por la Revolucion Mexicana y, poco antes de su
muerte, escribié un interesante trabajo sobre Madero y el maderismo.
“The Mexican Revolution” nombre del estudio referido fue incluido, dos
afios mas tarde, en un volumen: Selected Works of Voltairine de Cleyre
publicado por Mother Earth Publishing Association, de Nueva York. El
trabajo de la sefiora Cleyre tiene tales peculiaridades que lo distinguen
inmediatamente de otros estudios y libros pertenecientes a la historiogra-
fia norteamericana sobre Madero y la Revolucion Mexicana.

Voltairine fue una mujer extrafia, poco comun en su tiempo, atin en
su pais, al que alguien ha calificado “pais de las extravagancias”. Nacib
en Leslie, Michigan, cerca de Port Huron en la frontera con Canada, el
17 de noviembre de 1866. El padre fue un francés catdlico y la madre,
aunque de ascendencia europea, era nativa de los Estados Unidos y per-
teneciendo a la iglesia Presbiteriana era una puritana intransigente. La
madre se empefiaba en que la nifia fuera educada dentro de la iglesia
Presbiteriana y el padre en que fuera catélica. Mas la preocupacion del
padre llegd hasta el grado de obligar a la nifia a ingresar a un convento;
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el de Nuestra Sefiora de Lake Huron en Sarnia, Ontario, Canada, de
donde la joven se escapd para hacer una vida libre de prejuicios entre los
anarquistas norteamericanos. Ella confiesa que lo que la decidi6 a tomar
parte activa en el movimiento anarquista fue la muerte de los cinco tra-
bajadores de Chicago en el afio de 1887. Desde entouces, hasta su muer-
te, Voltairine de Cleyre milité en el anarquismo convirtiéndose en una
de las mas activas propagandistas de los principios e ideales de aquella
corriente.

La prosa de Voltairine es clara, precisa atn elegante. Sus parrafos
siempre muy concisos llevan al lector al punto al que ella quiere llegar.
Es, podriamos decirlo, la prosa de un iluminado, la prosa de un profeta
lleno de atisbos.

Sin que sea —que es, mufatis mutandis, el caso de Marquez Ster-
ling— una historiadora en el riguroso sentido de la palabra, su prepara-
cién y conocimientos, sus informaciones y datos y la plataforma de prin-
cipios de la que ella parte le permiten hacer un andlisis muy cabal de la
situacién mexicana de entonces y aventurar algunas hipdtesis como re-
sultado del analisis.

Después de describir las condiciones socio-econémicas de México en
las postrimerias del régimen del Gral. Diaz, descripcion en la que asoma
la cola el Barbarous Mexico de John Kenneth Turner y los escritos flo-
resmagonistas, la sefiora de Cleyre nos da su imagen de Madero.

El sefior Madero, dice, pertenece a una rica familia de terratenientes.
La familia Madero posee “8 mil millas cuadradas de territorio. .. mas que
todo el estado de Nueva Jersey”. Las condiciones de los peones de la
familia Madero eran, afirma Voltairine, semejantes a las de los peones
de todas las haciendas mexicanas, sobre los cuales el sefior de la tierra te-
nia tantos derechos como un sefior feudal. Es decir, aquellos peones mexi-
canos eran casi como esclavos y “son a estos esclavos a los que pide Ma-
dero que sean frugales”. Cémo, se pregunta la escritora, va a ser posible
que un hombre que pertenece a la clase explotadora pueda llevar a cabo, o
iniciar siquiera la solucién del problema agrario que es el problema fun-
damental de México?

Madero, discurre Voltairine, es, naturalmente, por la clase a la que
pertenece, enemigo de los campesinos y es a ellos, desde que obtuvo la
presidencia, a quienes persigue.

Madero, por sus intereses de clase, no ha solucionado ni solucionarda
los problemas fundamentales de su pais; por el contrario y como conse-
cuencia de las contradicciones bajo las cuales ha surgido el movimiento
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revolucionario de México se ha desatado una era de peligrosa turbulencia.

Ante esta situacion turbulenta sélo pueden ocurrir tres cosas, dice
Voltairine :

1.—La llegada de un dictador militar.

2.—La intervencién militar de los Estados Unidos en defensa de los
intereses econémicos de los capitalistas y de los sefiores de la
tierra.

3.—Un alzamiento general de los campesinos, quienes cansados de
promesas y de la explotacion se apoderen de la tierra y maten a
los propietarios.

Para esta escritora anarquista Madero no era un inepto o un “loco”,
como opinaria Henry Lane Wilson, sino un hombre que por pertenecer a
una clase social histéricamente enemiga del proletariado no podria solu-
cionar los problemas de las grandes masas del pais.

Apunta Voltairine de Cleyre la primera de las contradicciones de la
Revolucién Mexicana que ayuda a explicar los Tratados de Ciudad Jua-
rez y la anarquia desatada después del triunfo del maderismo.

2T e

Ya consolidada la Revolucion Mexicana y convertida en gobierno
constitucional aparecié editado en Nueva York por The Macmillan Com-
pany un libro del periodista norteamericano Frank Tannenbaum: The
Mexican Agrarian Revolution.

Tannenbaum quien ya desde antes de aquel afio (1929) habia demos-
trado una gran preocupacién por México, por el México que emergia de
su gran sacudida del siglo XX, es un periodista de carrera formado durante
la época de la “Nueva Era” wilsoniana, aquella en la que los Estados
Unidos pasaron de potencia continental a potencia mundial y en la que
nuevos intereses y nuevos problemas se plantearon a las administraciones
norteamericanas, asi como a los hombres de negocios de aquel pais.

En este sentido Tannebaum es representativo del renovado espiritu
norteamericano de los veintes, mucho menos cerrado, intolerable e intransi-
gente que el de las épocas de Teodoro Roosevelt o de Taft. Por lo mismo
la actitud que las gentes de ideas avanzadas de los Estados Unidos de en-
tonces manejaban eran las de una nueva actitud frente al mundo y especial-
mente frente a la América Latina que se traducia en un afan de compren-
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sion hacia los problemas regionales del hemisferio y que cristalizaria,
poco después, en la politica de new deal inaugurada por el otro Roosevelt.
Tannenbaum pertenecia entonces al grupo de norteamericanos progresistas
que procuraban ver con nuevos ojos los problemas propios y los de sus
vecinos latinoamericanos.

El estilo de Tannenbaum en este y sus otros libros sobre México es
agil e incisivo, lleno de agudezas como corresponde a un buen periodista.
Sus libros, y en particular The Mexican Agrarian Revolution, son libros
generales escritos para el gran publico y con simpatia hacia los problemas
mexicanos.

“El propio Madero, dice, fue un rico terrateniente”. Su familia era
una de las mas importantes entre las familias terratenientes de México.
Hasta aqui coincide Tannebaum con la sefiora de Cleyre. Es decir, su
primer planteamiento es semejante al de la escritora anarquista. Madero,
escribe Tannenbaum, demostré ser un hombre impractico y sofiador, un
apostol que perdio gran parte de su popularidad debido a que oscilaba
entre dos polos: por un lado lo atrajian sus compromisos y conexiones
familiares y personales; por el otro las aspiraciones que él, como candidato
y como caudillo, habia insuflado entre las grandes masas del pueblo mexi-
cano; aspiraciones que €l jamas pudo cumplir ni controlar. ;Por qué?
Esto no lo explica Tannenbaum. EIl periodista norteamericano que en su
primer planteamiento coincide con Voltairine de Cleyre acaba rechazando
toda posibilidad que explique, de manera cientifica, la impopularidad y
la caida del apdstol. Madero cay6 y previamente se volvié impopular por-
que no pudo cumplir las aspiraciones del pueblo mexicano, pero Tannen-
baum no explica, ni deja alguna salida que permita hacerlo, las causas por
las que el sefior Madero no pudo satisfacer aquellas aspiraciones que él
habia alentado.

Cuatro afios mas tarde la Columbia University Press publicaba, del
mismo Tannenbaum, Peace by Revolution an interpretation of Mexico
con dibujos del talentoso Miguel Covarrubias.

En esta interpretacién que Tannenbaum hizo de la historia mexicana
se refiere, naturalmente, al punto quemante, a la Revolucién y, por ende,
no puede dejar pretérito el tema referente a Madero y a las relaciones
mexicano norteamericanas.

Madero era hijo de una familia rica y, escribe Tannenbaum, durante
los afios del régimen de Diaz los hijos de los ricos fueron enviados “en
creciente nimero a las escuelas de Europa y los Estados Unidos”. Estos,
durante su estancia en el extranjero aprendieron algunas cosas acerca de
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la “democracia, el sufragio popular, elecciones regulares, libertad de im-
prenta y de palabra, organizacién de partidos y de la participacién popular
en la politica”. De esta suerte, cuando ellos regresaron a México trajan
consigo, como un natural deseo, el de ejercitar sus aspiraciones de remol-
dear a México de acuerdo con aquellas instituciones democraticas, aquel
modo de vida que habian visto y aprendido en el extranjero. A esto se
debié que en “los dias de la rebelion y la revolucién” los lideres en el
gobierno habrian de ser jovenes.

Estas preocupaciones democréticas de la joven generacién de ricos,
establece Tannenbaum, mas el hecho de que los Estados Unidos de Nor-
teamérica empezaran a recelar del gobierno del general Diaz, tanto por
el asunto de la Bahia Magdalena, cuanto porque visiblemente se estaba
dando preferencia al capital inglés sobre el norteamericano, hicieron
posible que los norteamericanos apoyaran gustosamente las pretensiones
revolucionarias y democratizadoras de Madero, por lo que no se escati-
maron las ayudas. Se les vendieron armas a los revolucionarios, se les
permitié, muy al contrario del caso Flores Magén, conspirar en territorio
de los Estados Unidos y lanzar desde alli los primeros ataques a las fuer-
zas leales mexicanas.

De esta manera, y aqui Tannenbaum plantea una tesis politica que
ha de llegar hasta los dias de la “Alianza para el Progreso”, la nueva ge-
neraciéon mexicana educada en el extranjero, que ha constatado las exce-
lencias del way of life norteamericano y de la moderna democracia, abre
las puertas de México a una nueva etapa en su desarrollo institucional y
entra de Ileno en la ruta de la democracia.

La caida del régimen Maderista no significa, segiin el profesor de la
Universidad de Columbia, una caida de la democracia mexicana, sino
que es solamente el resultado de la reaccion natural que se oper6 en los
contrarrevolucionarios, los partidarios del antiguo régimen anti-demo-
cratico, que al fin, y otra vez con el auxilio norteamericano, fueron ven-
cidos.

La imagen de Madero que se desprende de la lectura de Tannenbaum,
es contradictoria; sin embargo se le representa como el abanderado e in-
troductor de la democracia y del iniciador, por lo mismo, del México ver-
daderamente moderno.
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Entre los jévenes historiadores norteamericanos dedicados al estu-
dio de los problemas mexicanos, se distingue Stanley R. Ross. Este
hombre se desarrolla dentro de las nuevas tendencias norteamericanas
correspondientes a las dos post-guerras. Conoce suficiente la vida mexi-
cana, viaja frecuentemente a México y goza de gran prestigio entre los
investigadores mexicanos de El Colegio de México. Se ha graduado en
la Universidad de Nebraska y, como muchos de sus colegas estadouni-
denses, tiene relaciones de trabajo con el gobierno de su pais.

Stanley R. Ross ha escrito un libro sobre Madero que fue publi-
cado el afio 1955 en Nueva York por la Columbia University Press. Este
libro fue publicado en México en una regular traduccion al castellano el
afio de 1959.

A nuestro juicio Francisco I. Madero Apostle of Mexican Democracy,
que es el titulo del libro de Ross, es la mejor biografia o el mejor estudio
hecho hasta ahora, sobre la figura del iniciador de la Revoluciéon Mexi-
cana. Y esta afirmacién no es atrevida o hija de un irreflexivo entusiasmo
sino que después de balancear una buena parte de la abundante literatura
maderista vemos que el mas objetivo, el mas impecable, metodolégicamente
hablando, de los trabajos escritos sobre Madero es el de Stanley R. Ross.

Las fuentes manejadas por Ross son abundantes y exhaustivas. Ha
utilizado cientos de papel mexicanos, de entre ellos, los més importantes,
los correspondientes a los archivos Dehesa, Gonzilez Garza, Francisco
Lebn de la Barra, Francisco I. Madero, Zapata, Mufioz Lumbier, Pala-
vicini, José C. Valadés, Antonio Villarreal, etc. Una impresionante lista
de libros escrita en castellano y en inglés, asi como varias Memorias e
Informes de los gobiernos mexicanos, mas treinta y nueve periodicos
constituyen el aparato bibliografico del que se ha valido Ross para su es-
tudio. Casi, puede decirse, no dejé nada por ver,

El estilo de Ross es preciso, objetivo y elegante. En su relato no
se compromete, es decir no se adhiere ni al bando maderista ni al anti-
maderista, ni su estudio sobre el “Apostol” resulta una laudanza. Es, lisa
y llanamente, un trabajo de un profesional de la historia.

El estudio de Ross estd dividido en veinte capitulos, los que llevan
al lector desde el nacimiento de Madero hasta su muerte. Nos describe,
en los primeros capitulos, la organizacién patriarcal de la familia que
servird para explicar posteriormente la participacion de la misma en los
asuntos mexicanos desde los tratados de Ciudad Judrez hasta la “Dece-
na Tréagica”.
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Empero, a pesar de esﬁ interesante enfoque sobre la vida familiar
de Madero, en donde llega el autor a lanzar la hipétesis, nada peregrina,
de que esta familia tiene origenes judios, no logra precisar, como Voltai-
rine de Cleyre, el concepto de clase social que permite explicar la conducta
y respuestas de Madero ante el reto de los grupos y clases que intervie-
nen en el movimiento revolucionario de 1910.

Tampoco Ross llega a establecer claramente cuales son, y por qué,
las diferentes corrientes politicas que se ocultan amenazantes bajo la
apacible superficie de las estancadas aguas de los altimos afios del régi-
men de Diaz.

El doctor Ross al enfrentarse al problema del triunfo del maderismo
refiere como, a pesar de ello, no significaba que hubiese triunfado la Re-
volucién., Las fuerzas del antiguo régimen seguian actuando, y ahora
con una terrible virulencia, pues trataban de mantenerse en el poder o,
por lo menos, de neutralizar, hasta donde fuera posible, la actividad re-
volucionaria. Asi, aun cuando “el Presidente se inclinaba mas al lado de
la revolucién. .. no reconoci6 la urgencia de resolver las demandas de la
revolucion. Consideraba —dice Ross— su eleccion como el triunfo de un
movimiento politico, como la victoria de los principios democraticos. Es-
peraba que otros cambios serian obtenidos a su debido tiempo y de acuer-
do con la ley por los verdaderos representantes electos por el pueblo”; y
aqui salta la interpretacion medular del libro de Ross; Madero se pre-
ocupaba, ante todo, por “proporcionar al pueblo condiciones democrati-
cas, bajo las cuales, por medio de sus representantes, podian dictarse las
leyes necesarias...” pero, desgraciadamente, escribe Ross, “los afiliados
a la revolucion pensaban que €l [Madero] habia prometido mas o que de-
bia hacer mas”.

Madero, visto asi, es el apostol de la democracia mexicana, y, como
Tannenbaum lo ha visto, es el que abre las puertas mexicanas a la demo-
cracia como instancia tinica de salvacién para las instituciones mexicanas
e hispanoamericanas. Pero también Madero es victima de la incompren-
sion de sus propios amigos y partidarios que no confiaban en la politica
por él adoptada pues consideraban que acarrearia “demoras para resolver
las exigencias, de reformas”.

Ross, no escapa el ineludible tema de la presencia y actuaciones de
Wilson, el Embajador. Madero, dice el autor, ademas “de una reaccién
ensoberbecida, de una revolucién exigente, de una prensa envenenada y
un Congreso inconsecuente. .. tenia que enfrentarse a las actividades del
embajador norteamericano”. Aunque Madero, “que era admirador” de
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las instituciones democraticas norteamericana.s, continuaba proclamando su
amistad hacia los Estados Unidos, ¢l Embajador, que en un principio ha-
bia opinado muy favorablemente al nuevo régimen, habia acabado por
cobrarle una fobia desesperada convirtiéndose en el “mas fanatico enemigo
del gobierno ante el cual estaba acreditado”.

El cambio en la conducta de Wilson lo explica Ross diciendo que
entre éste y Madero habia marcadas diferencias en sus respectivas perso-
nalidades ; realista y préctico era el norteamericano; idealista y emocional,
el Presidente mexicano. “Wilson estaba molesto porque Madero no re-
conociera su experiencia y no lo consultara”. Por otra parte habia una
rivalidad econémica entre la familia Madero y los intereses de Guggen-
hein, “con los que los amigos y parientes del embajador estaban asocia-
dos”. Pero también, tan pronto como “se hizo evidente que el nuevo
gobierno no se proponia hacer favores al capital norteamericano y, segiin
la opinién de Wilson, no se podia confiar en que mantendria el orden
y protegeria los intereses norteamericanos, el embajador llegé a ser un
activo opositor de Madero”.

Naturalmente que en toda la intriga del Embajador el gobierno de
los Estados Unidos no tiene nada que ver, el tinico “villano” es Henry
Lane Wilson.

Asi, Madero es el hombre que, por su gran admiracién por las ins-
tituciones norteamericanas, abre la puerta a la democracia y, por otra
parte, en la tragedia final, cuando llega a asomar la mano de Wilson es
éste y solo éste el responsable de ello. El obra por cuenta propia, su
gobierno y los poderosos intereses econémicos de su pais resultan inocen-
tes. En esto el historiador Ross coincide con las apreciaciones de Edward
Bell, Charles Cumberland y otros historiadores norteamericanos que se
han interesado por el México contemporéneo.

a8

Pero si la Historia Contemporanea de México ha interesado sobre-
manera a los estudiosos norteamericanos, otros historiadores, los soviéti-
cos, no se quedan atrds.

Un afio después de la publicacién del libro de Ross apareci6 en la
Unién Soviética un libro del historiador M. M. Lavrov en el que en uno
de sus capitulos trata de la Revolucion Mexicana. En 1960 este capitulo
fue recogido y publicado en México por la Editorial “Los Insurgentes”
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en el volumen: Cuatro Estudios Soviéticos sobre la Revolucion Mexi-
cana.

M. M. Lavrov es un historiador que perteneec a la nueva generacion,
educado sobre las bases del marxismo-leninismo-stalinismo y miembro de
la Academia de Ciencias de la URSS. No podemos decir que su estilo
sea elegante o brillante es, méas bien, reiterativo y repetitivo y da la im-
presién de haber escrito su ensayo de interpretacion sobre un esquema pre-
establecido. Su lectura nos ha recordado mucho a esa serie de folletos
escritos para las grandes masas, llenos de simplicidad y, a veces, de sim-
plezas. Las fuentes manejadas por Lavrov son escasas y, a veces, discu-
tibles como, por ejemplo, las conversaciones que sostuvo en Mosci con el
Profesor Jesiis Romero Flores quien hizo afirmaciones poco consistentes
y a las que Lavrov tomé como el Credo.

Para Lavrov, Madero es, como para Voltairine de Cleyre, para Tan-
nenbaum, Ross, Bell, Cumberland, Simpson, etc., un liberal terrateniente.
Pero, como en el caso de Voltairine de Cleyre, Lavrov ve que Madero,
como miembro de su clase se niega, una vez en el poder, a cumplir lo pro-
metido en su campafia electoral y en el Plan de San Luis. De ahi que la
reaccién contra Madero tenga un doble origen; por un lado aquella que
es fermentada por el deseo de la tierra, de una revolucién agraria y, dice
Lavrov, cuyos ‘“representantes mas sefialados fueron Pascual Orozco y
Emiliano Zapata”. La otra reaccion tiene por origen la antipatia clerical
y latifundista por los ideales revolucionarios y el temor a que Madero
fuera a ceder ante las presiones populares. Son estas dos reacciones,
opuestas y contrarias, las que operan como juego de fuerzas provocando
la caida del Presidente Madero.

Pero si el estudio de M. M. Lavrov deja mucho que desear por las
genialidades y la falta de flexibilidad ; por lo dogmético y poco informado,
no ocurre lo mismo con el compacto trabajo de otros dos académicos
soviéticos ; nos referimos a La Revolucion Mexicana de 1910-1917 vy la
Politica de los Estados Unidos, estudio escrito por M. S. Alperovich y
B. T. Rudenko, publicado en 1960 por la misma editorial mexicana que
edit6 el trabajo de Lavrov.

Trabajos de K. Marx, F. Engels y Lenin sirven a estos dos autores
para fundamentar teéricamente su asertos. Pero aparte de esta biblio-
grafia puramente doctrinaria utilizaron una gran cantidad de documentos
norteamericanos, documentos mexicanos, documentos de los diplomaticos
zaristas y una abundante y bien seleccionada bibliografia en inglés y cas-
tellano.
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Su estilo es ameno, agil y con un dejo de cierta elegancia. Manejan
el término y vocablo justos lo que hace que el texto tenga una gran pre-
cision. Naturalmente, y eso es inevitable, utilizan el clasico lenguaje del
marxismo-leninismo que permite distinguir con toda precision las cate-
gorias manejadas.

Por el conrtrario de Lavrov, Alperovich y Rudenko no elaboran
sus conclusiones partiendo de esquemas preconcebidos, sino que mane-
jando sus datos y aplicando la teoria marxista-leninista obtienen sus
conclusiones. Aun cuando podria pensarse que seria redundancia la
afirmacion siguiente vale la pena indicar que el libro de estos dos soviéticos
tiene todas las caracteristicas de un libro de ciencia.

Por otra parte el libro de estos rusos se refiere a un periodo mas
amplio que el que ocupa a Ross por lo que no entran en todos los detalles
que entra éste; sin embargo las conclusiones son mas precisas que en el
libro de Ross o en los de Tannenbaum, Cumberland, etc.

Al referirse a Madero y el maderismo distinguen, del mismo modo
que Voltairine de Cleyre y con la precision que Marx y Engels han dado
al concepto, la categoria de “clase”.

Para ellos el sefior Madero pertenece a la clase terrateniente y no
logra, a pesar de su indiscutible bondad personal, evadirse de ella para
buscar un neoenclasamiento. A esto se debe que “a pesar del impetu
revolucionario, el gobierno de Madero no daba los pasos necesarios para
la realizacién del programa que se habia planteado antes de comenzar la
revolucion”, y que no sélo “evitaba poner en practica cambios econémi-
cos esenciales, sino que ni siquiera luchaba en contra de los abusos del
régimen de Diaz que continuaban cometiéndose después de su caida”. Y
el concepto de clase, manejado asi por los historiadores soviéticos, permite
entender con meridiana claridad lo que Ross expone en su libro citado
sin encontrar una adecuada explicacion. Dice Ross que los defensores
del régimen conservador “contaban con las tendencias conservadoras de
la propia familia de Madero” y que éste oscilaba o “parecia oscilar entre
estas dos fuerzas, la conservadora y la revolucionaria”.

Esto explica, dicen los soviéticos que “pese a que uno de los puntos
fundamentales del Plan de San Luis Potosi contenia expresamente la
devolucién a los campesinos de las tierras que les habian sido arrebata-
das, Madero se apresuré a negar la realizacion de esa promesa vital”,
como se ve por su carta dirigida al periodico E! Imparcial fechada el
27 de junio de 1912.
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Ademis el manejo del concepto clase permite a Rudenko y Alperovich
establecer con precisién las diferencias, aun las de matiz, que existieron
entre los distintos grupos maderistas, lo que ya estd bastante lejos del
simplismo de Tannebaum o Simpson o de las generalizaciones de Ross
o del mismo Lavrov.

Por otra parte, aun cuando ya lo hemos dicho, el plan de la obra
de Alperovich y Rudenko es mas general que el del libro de Ross, sin
embargo, los dos primeros logran presentar un cuadro mas preciso de
las condiciones que privaban en la realidad nacional durante el régimen
maderista. Establecen cuél fue el papel de la clase obrera, sus resisten-
cias y huelgas y las razones que la asistian; las condiciones en el campo
antes del triunfo de Madero y durante el maderismo; los levantamientos
populares y las condiciones de vida y la actuacién de todas las otras clases
de la sociedad. Es decir, el cuadro dentro del que esta circunscrito el
maderismo es mas preciso, mas claro, mas objetivo en el libro de los
soviéticos que en los libros de los norteamericanos.

Y mientras Stanley R. Ross, como Arthur S. Link al referirse a
las agresiones norteamericanas a la América Hispana en la “era” de
Woodrow Wilson, localizan los epifocos de las agresiones a las sobera-
nias de los paises hispanicos fuera de la Casa Blanca y aun de los Estados
Unidos de Norteamérica, como es el caso de Henry Lane Wilson visto
por Ross, los historiadores rusos ven la abierta intervencién del gobierno
de Washington en los asuntos mexicanos con el objeto de proteger los
intereses de “la burguesia imperialista”, a la que “no le agradaba mucho
la politica extremadamente liberal, segin ella, que seguia el gobierno de
Madero frente a los destacamentos que por entonces se negaban a deponer
las armas”. Manejando la correspondencia de Wilson y los despachos
diplomaticos norteamericanos, asi como los informes del embajador ruso
en Washington, llegan a la conclusion de que uno de los intereses del
gobierno de Taft era el de llevar a cabo una intervencién armada en terri-
torio mexicano para lo cual, desde el 7 de marzo de 1911 se habian em-
pezado a movilizar tropas hacia la frontera con México.

La correspondencia diplomatica entre “la Embajada de los Estados
Unidos en México y el Departamento de Estado en Washington revela
que los planes habian sido gestados en los mismos Estados Unidos y de-
muestran —dicen Rudenko y Alperovich— que ya entonces la Embajada
era el centro que agrupaba a los elementos mas conservadores de la so-
ciedad mexicana. Con este sector contaban los circulos dirigentes de los
Estados Unidos para oponerlo a Madero, en caso de que el presidente
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actuara con indecision en su lucha contra el movimiento revolucionario o
bien tratara de adoptar una politica antimperialista consecuente”, y asi,
“ain cuando los imperialistas norteamericanos apoyaban al gobierno de
Madero, hacian todo lo posible para dar relevancia en la arena de Méxi-
co a los elementos mas reaccionarios”.

Muy por el contrario de lo sostenido por Ross, los soviéticos ven
una participacion directa del Departamento de Estado en los asuntos
mexicanos y, por lo mismo, no queda limpio de culpa, ante los triste-
mente célebres acontecimientos de la “Decena Tragica”, el gobierno de
los Estados Unidos de Norteamérica.

S TR

En esta breve revista que hemos hecho de algunos de los escrito-
res extranjeros mas relevantes que se han ocupado del sefior Madero
y del maderismo, existen muchos puntos en comiin pero también, y esto
de acuerdo con el planteamiento que de los hechos se han hecho, hay
muchos otros en los que los autores discrepan.

Nos parece que, y esto no es sino una mera hipétesis de trabajo que
s6lo puede probarse en un estudio mas amplio y mas profundo, en buena
parte, las diferencias de interpretacion de unos mismos hechos obedecen,
ademis del método usado, a intereses muy particulares de los autores,
a una problematica que se apoya en su tiempo y su cultura y a la que
ellos, como productos de su tiempo, no han podido escapar.

En el caso del doctor Marquez Sterling, y por ello insistimos en su
formacién y su experiencia histérica como cubano, ademas del afecto y
personal simpatia y admiracién que siente por Madero como hombre que
es miembro de una misma clase social, y por el valor intrinseco de Madero
como hombre, salta a la vista que su libro es una denuncia formulada
contra el agresor de la soberania de Cuba que se ha convertido ya para
la época en el agresor de la soberania de otros paises: Puerto Rico, Colom-
bia, Nicaragua y en aquel momento México. En este sentido el libro de
Marquez Sterling es un alegato y un buen alegato que, mutatis mutandis,
tiene, a mi juicio, puntos de comparacién, no por su vehemencia, con los
alegatos hechos por Las Casas en el siglo XVI. Hay una intencién ma-
nifiesta y el libro logra su objetivo; hay unos inocentes y unos villanos
y el lector los localiza sin dificultad.

En el caso del ensayo escrito por Voltairine de Cleyre sobre la
Revolucion Mexicana sus intereses como miembro del anarquismo jue-
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gan un importante papel y, a pesar de su origen norteamericano, no cae
en el chiovinismo que le haga cegarse ante realidades muy evidentes como
la del crecimiento y desarrollo del capitalismo industrial y del imperialis-
mo y sus concomitantes dafios para la clase trabajadora de los Estados
Unidos y para los pueblos poco desarrollados y proveedores de materias
primas. La autora al enfocar los problemas mexicanos lo hace desde su
perspectiva y esto le permite distinguir que el sefior Madero, por la clase
a la que pertenece y no por el hecho de que haya sido “visionario”,
“espiritista” o, como le llamaba Wilson, y le llamé la prensa de su época,
“loco”, no haya podido llevar a cabo la revolucion.

En la mayoria de los historiadores norteamericanos son adverti-
bles dos preocupaciones fundamentales al tratar el caso Madero: Una,
buscar la forma de disculpar de toda responsabilidad al Departamento de
Estado cargando con toda la responsabilidad al “intemperante” Wilson;
la otra, tal vez de mayores implicaciones, es la de considerar a Madero
como el introductor de la democracia en México, pero, como admirador
que era de las instituciones politicas norteamericanas, de una democracia
como la norteamericana, la que, a juicio de los norteamericanos, es la
mejor y la tnica forma de vida civil a la que el hombre debe aspirar, y
por la que los norteamericanos, como en una nueva cruzada, se han
derramado por el mundo. En estas circunstancias, y no creo aventurado
decirlo, Madero visto por los historiadores norteamericanos de las tlti-
mas décadas se ha convertido o ha pasado a ser un pequefio engrane en
la complicada maquinaria de la “Guerra Fria”.

Pero si en las historias de los norteamericanos Madero y el maderis-
mo sirven para apuntalar el modo de vida democréitico en nuestro Con-
tinente, en el caso de los historiadores soviéticos el estudio de la Revolu-
cion Mexicana, de Madero y del maderismo, sirve para exhibir las
enormes lacras del imperialismo norteamericano, la politica intervencio-
nista y de explotaciéon, y también alld, en la URSS, nuestra historia con-
temporanea se transforma en una parte del complejo mecanismo de b
“Guerra Fria”.

Entre tanto los mexicanos a los que les compete mas que a nadie
investigar e interpretar su Historia elaboran piezas oratorias carentes de
sentido y con el objeto de fomentar cultos al servicio de los grupos en

el poder.
[Trabajo dado graciosamente por su autor para sw publicacion].
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FUENTES DOCUMENTALES

Fuentes para el Estudio del
Mundo Indigena
Culturas del Altiplano

1I

ANALES, RELACIONES, CRONICAS E HISTORIAS

Por Don Manuel Carrera Stampa.

Las paginas que siguen son parte de un trabajo sobre las fuentes
histéricas para el estudio de las distintas culturas del pais. Refiérense
unicamente a anales, relaciones, crénicas, memoriales e historias del tiltimo
tercio del siglo xvr a principios del siglo X1x, acerca de las culturas que
florecieron en el Altiplano.

Debo aclarar, que fueron publicadas en la obra el Esplendor del
Mézico Antiguo (México, 1959), II, 1124-1172, ahora ampliadas, y
corregidas en su caso, y forman parte de un estudio en preparacion del
que ya estas Memorias han recogido parte de €l en las paginas de ntme-
ros anteriores.
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1577-1582—PASO Y TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva
Espaia. Publicados por orden y con fondos del Gobierno Mexicano
por el director en mision del Museo Nacional. Segunda Serie. Geo-
grafia y Estadistica.

Deseando vehementemente Felipe II, Rey de Espaifia, poseer una com-
pleta descripcion de sus dominios de Ultramar, dio por si y por medio de
su Consejo de Indias una serie de recomendaciones y de disposiciones le-
gales, tendientes a obtener tales informes.

Los primeros interrogatorios remitidos a las autoridades de sus virrei-
natos, audiencias y gobernaciones son del afio de 1569. Estos cuestiona-
rios eran impresos y en ellos se pedian datos suficientes para tener una
descripcién completa de la geografia, mineralogia, botanica, zoologia, his-
toria, lengua, costumbres y estadistica demografica y econémica de todas
y cada una de las ciudades, villas y pueblos de las Indias: “de todas las
tierras y poblados”.

En 1577 se formé un interrogatorio de 50 preguntas sobre lo mismo.
Este interrogatorio impreso, no fue suficiente, por lo que dado %1 enorme
ntimero de pueblos, tuvieron que hacerse copias manuscritas de él y pa-
sarse tales copias de pueblo en pueblo, “por cordillera”, muchas veces.

En 1600 ordené el Rey Felipe III que se hiciere otro interrogatorio
més elaborado y perfecto que los anteriores que adolecian de varios defec-
tos. El Cosmégrafo Mayor del Consejo de Indias, Andrés Garcia de Cés-
pedes fue el encargado de redactarlo. El nuevo interrogatorio se compuso
de 255 preguntas distribuidas en cuatro grupos: 1?) las cuestiones natu-
rales; 29) las morales y politicas; 39) las militares, y 4°) las eclesiasticas.
De esta forma se obtuvieron nuevos y mejores datos del vasto Imperio
de Ultramar.

Estos cuestionarios o “relaciones” como se les conoce entre los histo-
riadores del mundo americanista, son de gran valor actualmente para la
reconstruccion histérica de las culturas aborigenes a que pertenecen di-
chos pueblos.

Con las instrucciones y relaciones geogrificas que redactaron los fun-
cionarios, avanzése enormemente en el conocimiento geografico, etnogra-
fico, econémico y estadistico de las Américas.

A partir de 1533, en que se expidi6 real cédula al Gobernador de la
provincia de Guatemala, Pedro de Alvarado —que se hizo extensiva posi-
blemente a otros gobernadores de Indias—, mandando se informara acer-
ca de la extension de esa provincia, sus limites, particularidades de cada
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pueblo, ritos y costumbres de los naturales, etc., las relaciones geogrdficas
van adquiriendo notable importancia.

“Los encargados de formar las Relaciones —dice Gémez de Orozco—,
eran las personas mas caracterizadas de cada lugar, pero no las més ilus-
tradas. Por tal motivo, no siempre se procedié con acierto, y de ahi,
dimana la mayor o menor importancia de los documentos, por mas que en
todos se advierta el afin de dar cumplimiento de la mejor manera posible
a lo mandado. El particular interés de muchas Relaciones radica en que
colaboraban en recogerlas caciques, y sefiores indigenas, los cuales, por su
edad ilustracién y cargos, sabian datos de suma importancia relacionados
con su pasado gentilico y aportaron curiosas y desconocidas noticias que
hoy nos son conocidas precisamente por esas fuentes”.

La mayor parte de estas Relaciones se redactaron de 1579-1582, aun-
que hay algunas anteriores y numerosas posteriores.

“Conforme eran contestados los cuestionarios se entregaban las Re-
laciones a la Superioridad para remitirlas al Consejo de las Indias e ir
formandosel gran arsenal de noticias y documentos que se utilizarian en
la redaccion de la Descripcion General de las Indias, obra de gran aliento,
encargada al Cronista Mayor de las Indias, residente en la Corte Espa-
fola”.

“Nunca lleg6é a redactarse la obra proyectada por Felipe II, —con-
tinta diciendo Gémez de Orozco—, aunque si fue aprovechada por Juan
Lépez de Velazco en 1583 en una Cosmografia que escribia. No aparecen
en su famosa Geografia y Descripcion de las Indias, porque ésta se impri-
mi6 de 1571 a 1574. Velazco describe en el Nuevo Mundo cerca de 200
ciudades y villas espafiolas. En ciudades y campos calcula cerca de 160,000
espafioles, de los cuales 4,000 eran encomenderos y el resto campesinos,
comerciantes, mineros y soldados. Existian unas ocho o nueve mil aldeas
con una poblacién de cerca de 5.000,000. La ciudad de México, tenia en-
tonces 15,000 espafioles y 115,000 indigenas”.

Antonio de Herrera y Tordecillas, Cronista de Indias, si las utilizé
en su celebrada obra: Historia General de los Hechos de los Castellanos
en las Islas y Tierra Firme del mar Océano publicada en Madrid en
1601-1615, en 4 vols., in folio; particularmente en la parte llamada “Des-
cripcién General de las Indias”. Lo mismo que Antonio de Leén Pinelo.

Pasé el tiempo, y los importantes documentos dispersos y olvidados
yacian en bibliotecas y archivos espafioles. Hasta que Joaquin Garcia
Icazbalceta, adquirié en Espafia a mediados del siglo pasado, buena can-
tidad de ellas, entre otros papeles valiosos. En 1864, cuando Manuel
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Orozco y Berra, escribi6é sus célebres Apuntes para la Geografia de las
Lenguas y Carta Etnogrifica de México, Anales del Ministerio de Fo-
mento, VI (México, 1881), utilizé con verdadera sapiencia el rico venero
de noticias contenido en las Relaciones de la Colecciéon formada por Garcia
Icazbalceta.

Afios antes, en acato de la Real Orden de 5 de Abril de 1851, el
americanista Marcos Jiménez de la Espada, recopilé e ilustré con notas y
comentarios las Relaciones Geogrdficas de Indias, (relativas al Perit),
Madrid, Imp. de M. G. Hernandez, 1881-1887, 4 vols. Y en 1888-1900,
la Real Academia de la Historia en Madrid, insertaba en los tomos I-XIII
de la Coleccion de Documentos Inéditos de las Posesiones de Espaiia en
Ultramar, las Relaciones de Yucatin y de Tabasco, precedidas de un
prologo de José Maria Ascensio, y otras de varios pueblos del resto
del pais.

Mas tarde, en 1905-1906, Francisco del Paso y Troncoso, Director
del Museo Nacional de México, a la sazén comisionado en Europa para
recopilar piezas indigenas y coloniales referentes a nuestra historia, dio a
la estampa en Madrid, los tomos I, III, V, VI, VII de Relaciones con el
titulo de Papeles de la Nueva Espaiia. Desgraciadamente su labor quedd
trunca. Posteriormente han aparecido en diversas publicaciones, algunas
Relaciones provenientes, en general, del fondo formado por nuestro insigne
investigador. De todas ellas doy cuenta a seguidas.

Los Papeles de Nueva Espaiia comprenden lo siguiente:

I.—Suma de visitas de pueblos de Nueva Espaiia, manuscrito de la
Biblioteca Nacional de Madrid, por orden alfabético.

II.—No se publicé. Estaba destinado a las Relaciones que habia
recogido el historiador Joaquin Garcia Icazbalceta.

II1.—Relaciones Geogrificas del Arzobispado de México, Aiio de
1571. Manuscrito del Archivo de Indias de Sevilla.

1V.—Relaciones Geogrificas de la Didcesis de Oaxaca, Aiios de 1579-
1581. Manuscritos de la Biblioteca de la Real Academia de la Historia
y del Archivo General de Indias de Sevilla.

V.—Relaciones Geogrificas de la Diécesis de Tlaxcala, Aiios de 1580-
1582. Manuscritos de la Biblioteca de la Real Academia de la Historia y
del Archivo General de Indias de Sevilla.

VI1.—Relaciones Geogrificas de la Diécesis de México, Aiios de 1579-
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1582. Manuscrito de la Biblioteca de la Real Academia de la Historia y
del Archivo General de Indias de Sevilla.

VII.—Relaciones Geogrificas de la Diécesis de México y de Michoa-
can. No se incluyé y se conocen ejemplares en hojas de prueba de la
misma procedencia que los anteriores.

Acerca de Francisco del Paso y Troncoso, Vid: Jesis Galindo y
Villa, “Don Frangisco del Paso y Troncoso, su vida y sus obras”, Anales
del Museo Naciaval de Arqueologia y Etnologia, 4* época, I (Mexxco,
1922), 305-579, lams., mapa. Reproducido de nuevo en Memorias y Re-
vista de la Sociedad Cientifica “Antonio Alzate”, 42 (México, 1923),
135-301; 491-670, retrs. Luis Gonzilez Obregon, Cronistas e Historia-
dores. México, 1939. Reproducido anteriormente, “Don Francisco del
Paso y Troncoso, sabio arqueblogo y lingiiista Mexicano”, Boletin de la
Biblioteca Nacional de México, XII No. 6 (México, 1919), 167-179, 1
retrs. Enrique Juan Palacios, “Don Francisco del Paso y Troncoso. Su
magna labor de Arqueologia e Historia de México”, Anales del Museo
Nacional de Arqueologia, Historia y Etnologia. 4* época, I (México, 1922),
581-588. Alberto Maria Carrefio, “Don Francisco del Paso y Troncoso”,
Divulgacion Histérica, 2, Afio 2, Num. 4 (México, Febrero 1941), 175-
185; Num. 5 (marzo, 1941), 223-238; Num. 6 (Abril 1941), 279-289.
Silvio Zavala. Francisco del Paso y Troncoso. Sw mision en Europa.
1892-1916. México, 1939, y Francisco del Paso y Troncoso en Obras Com-
pletas de Miguel O. de Mendizibal. México, 1946. 417-420. Manuel Ca-
rrera Stampa, Misiones Mexicanas en Archivos Europeos. México, D. F.,
1949. pp. 4-55 (Instituto Panamericano de Geografia e Historia. Comi-
sién de Historia, 8).

A continuacién doy noticia de cada uno de los voliimenes menciona-
dos publicados por Del Paso y Troncoso, por considerarlos de gran interés
y ayuda a los investigadores.

[1]. Suma de visitas de pueblos por orden alfabético. Manuscrito 2,800
de la Biblioteca Nacional de Madrid. Anénimo de la mitad del si-

%o xvi. PASO Y TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva
spaiia. Segunda Serie. Gcoyraﬂa y Estadistica. Madrid, 1905. 1.

Contiene: Abecedario de las visitas de los pueblos de la Nueva Es-
pafia, [desde Atotonilco a Zongolica). pp. 1-311. Relacién de la visita que
hizo Baltasar de San Miguel del pueblo de Tecoantepeque y su probincia,
pp. 312-314. Relacién de la bisita del pueblo de Chichicapa questa en
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cabeca de su Magestad Es en la comarca de Guaxaca, pp. 314-315. Rela-
cién de la visita de los pueblos de Coatlan y Miaguatlan y Xictla y sus
sugetos, que visito Juan de Corral, vezino de Guaxaca, pp. 316-317. Re-
lacién de los pueblos que visité Gaspar Xuarez en la provincia de Gaca-
tula, pp. 318-322. Indice alfabético del Tomo I-XI. [Se ha respetado la
ortografia original]. Trae el nombre de 907 pueblos visitados por los
tasadores del tributo de encomenderos hacia la primera mitad del siglo xvr.

[1I].—El tomo II no se publicé.

[111).—1571.—Descripcion del Arsobispado de México. Manuscrito del
Archivo de Indias en Sevilla Afio de 1571. PASO Y TRONCOSO,
Francisco del. Papeles de Nueva Espaiia. Segunda Serie. Geografia
y Estadistica. Madrid, 1905. III.

Contiene: Descripeién del Arzobispado de México sacada de las me-
morias originales hechas por los doctrineros o capellanes y compiladas por
Fr. Bartolomé de Ledezma, O.S.D. Administrador del mismo Arzobis-
pado.

Habla de la Catedral, de las parroquias de Santa Catalina, la Santa
Veracruz, San Pablo, las religiones, los monasterios de monjas y de frailes,
colegios y hospitales de la Capifal, y después, habla de numerosos pueblos
(57 en total), de las minas y partido de Pachuca Real del Monte, de Ato-
tonilco, de Izmiquilpa; de las provincias y Panuco, de los valles de San-
tiago Oxitipa, de la Villa de Tampico [Se ha respetado la ortografia ori-
ginal]. Documento muy importante con. valiosas noticias etnoldgicas y
topograficas.

[111].—Relaciones Geogrdficas del Arzobispado de México. PASO Y
TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva Espana. Coleccio-
nados por... Segunda Serie. Geografia y Estadistica. Tomo III
Suplementos publicados por Vargas Rea. México, 1946-1947. [En
7 folletos].

1.—Informaciones secretas del Arzobispado de México. 1569. México,
1946.

2.—Pareceres de Luis de Castilla, Regidor y Bernardino del Castillo po-
blador de los primeros. México, 1946.

3.—Pareceres de Juan Guerrero, antiguo poblador. EI Bachiller Francisco
Carrizo. México, 1946.

4 —Pareceres del Lic. Fulgencio de Vigue. Abogado de la Real Audien-
cia. Martin de Araguen. México, 1947.
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S5.—~Don Fernando de Portugal, Tesorero de Su Magestad, Doctor R.
Rodrigo Barbosa, Chantre de México. Herndn Gutiérrez Altamirano.
Meéxico, 1947.

6.—Pareceres de Herndn Gutiérrez Altamirano. El Doctor Zumero.
México, 1947.

7. —Pareceres de Herndn Martinez. Francisco de Velasco. Mandamien-
to de los Alcaldes del Crimen. Auto de la Audiencia de México.
Meéxico, 1947.

[IV].—1579-1581.—Relaciones Geogrificas de la Didcesis de Oaxaca.
Afios de 1579-1581. Manuscritos de la Biblioteca de la Real Aca-
demia de la Historia y del Archivo General de Indias de Sevilla.
PASO Y TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva Espaiia.
Segunda Serie. Geografia y Estadistica. Madrid, 1905. IV.

Contiene este tomo importantes Relaciones de Oaxaca levantadas
por los encomenderos: son ellas de: Ixtepeji, Suchitepec, Nexapa, Usi-
la, Texupa, Chinantla, Tilantongo, Mitlantongo, Papalotipac, Tepeusila,
Macuilsuchil, Teutilin del Valle, Teticpac, Amatlan, Miahuatlan Ocelo-
tepec, Tlacolula, Mitla, Cuahuitlan y su partido, Atlatlauca y Malinalte-
pec, Taliztaca, Chicatlan, Teotzapotlan (Zaachila), Guazilotitlan, No-
chistlan, Teotitlan del Camino, Guatulco, Xalapa de Guerrero, Miahua-
tlan y su partido (1609), Coatlan “espafioles y pueblos de naturales de
las Indias Occidentales, Islas y Tierra Firme”. [Se conserva la ortogra-
fia original].

Se trata de consecuencia, de los documentos més importantes relati-
vos a los pueblos mixtecas del siglo xv1 de que el estudioso puede echar
mano.

Vid: En 1907 se publicaron en los Anales del Museo Nacional de
Arqueologia, Historia y Etnografia, Epoca 2a., IV (México, 1907), 97-
118, la “Relacién de los pueblos de Acatlanchila, Petlaltzingo, Icxitlin y
Piaztla”. Procedentes del “Fondo del Paso y Troncoso” del Archivo His-
torico del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, publicé Alfonso
Caso con notas introductoras, las “Relaciones de Ixtlahuaca [Vustla-
huaca), Mixtyeque, Ayusuchilacala, Xicayan, Puctla y Cacatejeque, Te-
huantepeque, Ozantepec, Pefioles e Iztepec (Quialco), en la Revista Me-
xicana de Estudios Histéricos, Apéndice, II (México, 1928), 123-191.

Las Relaciones son las siguientes: Relacién de Instlavaca, 1580,
por Andrés de Aznar de Cozar; Relacion de Mistepeque, 1580, por el
mismo; Relacion de Ayusuchilacala 1580, por el mismo; Relacion de
Xicayan, Puctla, Cacahuatepecque 1580, por el mismo Aznar de Cozar;
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Relacién de Tehuantepec por Juan e Torres de Lagunas; Descripcion de
la Villa de Espiritu Santo por Suero de Cangas y Quifiones; Relacién
de la Vicaria y Partido de Santa Cruz que en mexicano se dice Iztepec
y en zapoteco Quialco (1581); Relacién de los Pueblos de Peiioles por
Fray Andrés de Méndez 1581; Relacién de los pueblos del Obispado de
Antequera del Valle de Guajaca 1579, por Juan Lépez. [Se transcriben
con la ortografia original].

Procedentes de los manuscritos de Joaquin Garcia Icazbalceta y de
Francisco del Paso y Troncoso, el investigador Robert H. Barlow, pu-
blico “Dos relaciones de Cuilapa”, Tlalocan, 1I, N® 1 (México, 1948),
18-28, 1 lam., nimero hoy dia imposible de conseguir por estar comple-
tamente agotado, en vista de lo cual han sido traducidas al inglés por
Douglas Butterworth con unos mapas de Cecil Welts, bajo el titulo de
“Relaciones of Oaxaca of the 16Th. and 18Th. Centuries”, Boletin de
Estudios Oaxaqueiios, Nos. 21, 22, 23 (México, August 19, 1962), 35-55,
maps., y contiene: Introduction by R. H. Barlow; Relacién of Fray
Agustin de Salazar, 1581; Relacién of Sr. Joseph de Gaiztamo, circa
1777-1778; Fourteenth Chapter of the Relacién of Chichicapa, 1580;
Description of the City of Antequera, 1579.

Por ultimo, Fernando Horcasitas y Richard George han publicado
la “Relacién de Tlacolula y Mitla”, Mesoamerican Notes. México City
College, IV (México, 1955), 13-24.

La investigadora norteamericana Grace Metcalff ha elaborado unos
Indices que se refieren a las Relaciones Geogrdficas de Antigua Didcesis
de Oaxaca, que atn cuando forman un sélo cuerpo de documentos, se
encuentran publicadas en los Papeles de Nueva Espaiia, en la Revista
Mexicana de Estudios Histéricos y en Tlalocan. Estos Indices, prece-
didos de una nota explicativa de Ernesto de la Torre Villar, aparecen con
el titulo de “Las Relaciones Geograficas de la Didcesis de Oaxaca (si-
glo xv1)”, Boletin del Archivo General de la Nacién, XIX, Nam. 1 (Mé-
xico, Enero-Marzo 1948), 79-129 y son de suma utilidad.

[V].—1580-1582.—Relaciones Geogrdficas de la Diécesis de Tlaxcala.
Aifios 1580-1582. Manuscritos de la Biblioteca de la Real Academia
de la Historia y del Archivo General De indias de Sevilla. PASO Y
TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva Espaia. Segunda
Serie. Geografia y Estadistica. Madrid, 1905. V.

Contiene este tomo numerosas Relaciones de pueblos del Obispado
de Tlaxcala: Tlacotalpan y su partido, Cotastla, Tepeaca, Acatlan, Chila,
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Petlaltzingo, Ahutlan y su partido, Xalapa de la Veracruz, Xonotla, Tete-
la, Chilapa. Apuntes para la descripcién de Veracruz fechada por Arias
Hernéndez en Madrid el 3 de noviembre de 1571. Doctrinas de indios a
cargo de clérigos (37 memorias an6nimas de curas o vicarios o encarga-
dos de doctrinar a los indios en la didcesis de Tlaxcala, hechas por orden
del Obispo. Fray Fernando de Villagémez). 5 Doctrinas de Indios a
cargo de Padres Agustinos, que son las de Cuauhtlatlahuca, Chilapa, Chie-
tla, Pautlan, y Tototépec.

Son pues estas Relaciones, de las primeras fuentes con que contamos
acerca de la region comprendida entre Tlaxcala y la Cuenca de México.

Las memorias anénimas de curas y vicarios de la diocesis de Tlaxcala
fueron publicadas, por su parte, por Luis Garcia Pimentel con el titulo
de “Relacion de los Obispados de Tlaxcala, Michoacan, Oaxaca y otros
lugares. Siglo XVI”, Coleccién de Documentos Histéricos de México.
Manuscritos de la Coleccion del Sr. Joaquin Garcia Icazbalceta publica-
dos por Don ... México, 1904. I, 1-30. Lo mismo el documento refe-
rente a las 5 Doctrinas de Indios a cargo de Padres Agustinos, tomo II,
97-115, de la citada obra.

[VI].—1579-1582.—Relaciones Geogrificas de la Didcesis de México.
Afios de 1579-1582. Manuscritos de la Biblioteca de la Real Acade-
mia de la Historia y del Archivo General de Indias de Sevilla. Se-
gunda Serie. Geografia y Estadistica. Madrid, 1905. VI.

Contiene numerosas Relaciones y descripciones de pueblos y de sus
partidos o regiones colindantes de la Didcesis de México: Relacion de
las minas de Zimapan, Totolapa y su partido. Ueipuchtla y su partido,
descripciones de los pueblos de Axoctipan, Yetecomac, Tolnachuchtla,
Tezcatépec, Tecpatépec. Relaciones de Coatépec,  Chalco y su partido,
Chimalhuacan Toyac, Chicualoapa, Ichcateopan y su, partido, Ichcateopan
del Rey. Descripcion de los pueblos de: Tzicaputzalco, Alauiztlan, Ozto-
man, Acapetlavaya, Coatepec Costales, Tlacotépec de Guerrero, Utlan-
tlan, Tetela del Rio, Cuezala, Apaztia, Tenepatlan, Telolapan, Totoltépec
de Guerrero, Citlaltomatia y de Anenecuilco, Chiconautla y su partido,
Zayula, Uexutla de Hidalgo, Mexicaltzingo, Atitalaquia y su parti-
do, Tecciztlan, Acélman, Teotihuacan, Tepéchpan. Relaciones de la Villa
de Teptiztlan, Ocopetlayuca, de las minas de Tasco, de Tetela de Volcan
y de Veyéapan, Tepepulco, Cuauhquilpan y de las minas de Zumpango.
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Vid: “Relaciones de Cholula, Culhuacan, Teotzacualco y Amoltepe-
que”, GOMEZ DE OROZCO, Federico. Nota Aclaratoria, Revista
Mexicana de Estudios Histéricos, I (México, 1927). Apéndice. Contie-
ne: Descripcion de Cholula 1581, por Gabriel de Rojas; Descripcion del
Culhuacan 1580, por Gonzalo Gallegos; Descripcion de Teotzacualco y
Amoltepeque 1580 por Hernando de Cervantes. Proceden del “Fondo
del Paso y Troncoso” del Archivo Histérico del Instituto de Antropolo-
gia e Historia, es decir, fueron recogidos por Del Paso y Troncoso.

De la misma procedencia son las “Relaciones de Tetequipa, Rio
Hondo, Tecuicuilco, Atepeccoquiapa y Xaltianguez’, GOMEZ DE
OROZCO, Federico, Revista de Estudios Histéricos. 11 (México, 1928),
Apéndice. 113-122. Contienen: Descripcion de Tetequipa a Rio Hondo
por Cristobal de Salas. Relacion de la Descripcién de Cocautepeque por
Cristébal de Salas; Relaciones de los pueblos de Tecuicalco, Atepeqco-
quiapa y Xaltianguez.

Robert H. Barlow, “Relacién de Zacatula”, Tlalocan, 11 (México,
1946), 258-268. Zacatula hoy en el Estado de Guerrero.

Por tltimo, Ignacio Bernal ha publicado la “Relacién de Teuisquiac,
Citlaltepec y Xiloncingo”, Tlalocan. A Journal of source materials on
the native Cultures of Mexico, VIII, Num. 4 (México, 1957), 289-308,
map.

“Relaciéon de la Provincia de Meztitlan por Gabriel de Chéves”,
Pacheco, Joaquin F. otros, Coleccién de Documentos relativos al Descu-
brimiento, Conquista y Organizacién, etc., IV (México, 1865), 530-555.
Reproducida de nuevo en los Anales del Museo Nacional de Arqueologia,
Historia y Etnografia, Epoca 4%, II (México, 1924), 109-120.

“Relaciéon de Iguala”, Toussaint, Manuel. Tasco, México, 1931.
221-225.

“Relacién de Cuauhchinanco: Descripeién del pueblo de Guauchinan-
go y de otros pueblos de su jurisdiccién, sacada de la Relacion hecha por
el Alcalde Mayor de aquel pueblo el 13 de Mayo de 1609.” Pacheco,
Joaquin F. y otros, Coleccion de Documentos relativos al Descubrimiento,
Congquista y Organizacion de las antiguas posesiones espaiiolas a América
y Oceania sacada de los Archivos del Reino y especialmente del de Indias.
IX (Madrid, 1868), 120-132.

“Relacion de Pachuca. Descripcion de las Minas de Pachuca”, Pache-
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oo, Joaquin F. y otros, Coleccién de Documentos relativos al Descubri-
miento, Conquista y Organizacion, etc., IX (México, 1868), 129-209.

“Relacién de Tuzantla”, Memorias de la Sociedad Cientifica ‘Antonio
Alzate’”, 111 (México, 1889), 211-213.

“Relacion de Querétaro: Descripcion de Querétaro por su alcalde
Mayor Hernando de Vargas, 20 de Enero de 1582”, Velazquez, Primo
Feliciano, Coleccién de Documentos para la Historia de San Luis Potosi,
publicada por ... I (San Luis Potosi, 1897), 1-50.

[VII].—No se llego a publicar. Deberia comprender Relaciones
Geogrdficas de la Diécesis de Nueva Galicia. [Vargas Rea ha publicado
parte. Vid ut infra].

Vid: German Latorre, “Relaciones Geogréaficas contenidas en el
Archivo General de Indias, Sevilla”, Boletin del Centro de Estudios Ameri-
canistas, VI, Nims. 23-24 (Sevilla, 1919), 25-89. Del mismo “Relacio-
nes geograficas de Indias. Sevilla, 1920. 119 pp., maps. Contiene las
Relaciones de Cuzcatlan, Cimapan, Tentenango, Tetela y Hueyapan,
Veracruz y varias de Yucatin. Federico Gémez de Orozco, “Relaciones
Histérica-Geograficas de Nueva Espaiia”, Anales del Museo Nacional de
Arqueologia, Historia y Etnografia, 4* época, N® 5 (México, 1927), 360-
367 en El México Antiguo, 111 (México, D. F., 1931-1936), 43-51. Da
noticias de las Relaciones publicadas en Papeles de la Nueva Espaiia y
de las inéditas que se conservan en el “Fondo del Paso y Troncoso” del
Archivo Histérico del Instituto Nacional de Antropologia e Historia.
Agustin Millares Carlo y José Ignacio Mantecon, Repertorio Bibliogrd-
fico de los Archivos Mexicanos y de las Colecciones Diplomdticas funda-
mentales para la Historia de México. México, 1948. (Publicaciones del
Instituto de Historia. Primera Serie. Nam. 6), p. 119. Jorge A. Vivo
“Cotejos etnograficos. Las relaciones geograficas y una encuesta del
Departamento de Asuntos Indigenas de México”, Anales del Instituto
de Etnografia Americana. Universidad Nacional de Cuyo Mendoza, III
(Cuyo Mendoza, 1942), 23-60. Donald Robertson, “The relaciones geo-
graficas de México”, Congreso Internacional de Americanistas. Actas de
la XXXIII Sesién, (San José, Costa Rica, 1959), II, 540-547, ilustrs.
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[VII].—Relaciones Geogrificas de Michoacan. PASO Y TRONCOSO,
Francisco del. Papeles de la Nueva Espaiia. Coleccionados por ...
Segunda Serie. Geografia y Estadistica. Suplemento publicado por
Vargas Rea. México, 1944-1946. [En 9 folletos].

Estas Relaciones Geogrificas de Michoacdn las habia encontrado y
coleccionado Del Paso y Troncoso en Espaiia e iban a formar el tomo VII
de Papeles de la Nueva Espaiia, tomo que no logré publicar. El investi-
gador y editor Luis Vargas Rea las ha dado a la estampa llenas de errores
paleograficos y tipogréficos, en folletos o cuadernos aparte, que son los
siguientes :

[Segunda Serie. Tomo VI. Suplemento]. [1]. Consta de 5 cuadernos
separados:

1.—Relaciones Geogrificas de Michoacdn: Xiquiipan, Tepic, Xanti-
pac, Acaponeta del Obispado de Michoacdn. México, 1944.

3.—Relaciones Geogrificas de Michoacdn: Instrucciones de Relacio-
nes: Chocandirdn, Tarecuato. México, 1945,

4.—Relaciones Geogrdficas de Michoacdan. Relaciones de Perivdn, Ta-
rimeo y Necotldn. México, 1945.

5.—Relacion de Celaya y su Partido. Afio de 1570. México, 1945.

[Segunda Serie. Tomo VII. Suplemento]. [2]. Consta de cuatro cua-
dernos separados:

6.—Relaciones Geogrdficas de Michoacdn; Relacion de Chilchota.
Meéxico, 1946,

7.—Relaciones: Sirdndaro, Guauameo, Patscuaro, Zinguanzingo.
México, 1946.

8 —Relacion de Asuchitlan. México, 1946.

9.—Relaciones de Chocandiran, Tamatzula, Tuspa, y Zapotlan.
México, 1946.

Vid: Joaquin Garcia Icazbalceta publicé las “Descripciones geogra-
ficas de Indias, Pasquiaro” Anales del Museo Michoacano. 11,
(Morelia, Mich., 1889), 41-48. Relacién de Xiquilpan y su
Partido, 1579. (Xiquilpan Chocandiran, Tarequato y Perivin).
Editada por R. H. Barlow, Tlalocan, A Journal of source ma-
terials on the Native Cultures of Mexicao, I, Nam. 4 (Sacra-
mento, Calif., 1943), 278-306.

El Corregidor de Xiquilpan, Francisco de Medinilla Alvarado es el
autor de este Manuscrito que original se conserva en la Academia de la
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Historia de Madrid, y que Barlow reproduce de copia existente en el De-
partamento de Geografia de la Universidad de California (Berkeley).

Las notas aclaratorias puestas por Barlow son de gran utilidad para
su mejor comprension.

Roberto Barrios, “Documentos histéricos relativos a Valladolid, Patz-
cuaro y Ziticuaro”, Universidad de Michoacdn, III, N® 17 (Morelia,
1940), 65-102.

Antonio Arriaga, “La relacion geografica del pueblo de Charo”,
Anales del Museo Michoacano, IV (Morelia, 1946), 97-106.

Ignacio Bernal edit6 la “Relacién de Tancitaro”, Tlalocan, ITI (Méxi-
co, 1952), 205-235.

Papeles de la Nueva Espaiia. Relaciones Geogrdficas de la Didcesis
de Michoacdn. 1579-1580. Guadalajara, 1958. 2 vols.

[VIII].—Relaciones Geogrdficas de Galicia, Vizcaya y Leén. PASO Y
TRONCOSO, Francisco del. Papeles de la Nueva Espaiia. Colec-
cionados por. .. segunda serie. Geografia y Estadistica. Suplementos
publicados por Vargas Rea. México, 1948. [En seis folletos].

Estas Relaciones proceden del “Fondo Paso y Troncoso” menciona-
do. Las habia encontrado y coleccionado este historiador e iban a formar
parte como he dicho del tomo VIII de Papeles de la Nueva Espasia. Var-
gas Rea las ha publicado en seis cuadernos o folletos que son los siguientes :

1.—Relaciones Geogrdficas de Galicia, Vizcaya y Ledn. México, 1948,

2.—La Ciudad de Guadalajara en el Siglo XV'I. 1* Salida. 2* salida.
México, 1948.

3.—Pueblo de Aguacatlan. Villa de Culiacan. México, 1948,

4. —Provincia de los Tagues, Provincia de Zinaloa. Descubrimientos
de Topia. Salida de Guadalajara a la parte Septentrional. Villa de
Lagos. Segunda salida de Guadalajara para Zacatecas. Tercera
salida de Guadalajara para Zacatecas. México, 1948.

5~Villa de Xeréz. Ciudad de Nuestra Seiiora de Zacatecas. Salida
de Zacatecas azia el oriente. México, 1948.

6.—Reyno de la Nueva Vizcaya. Villa de Durango. Reyno de Leén.
Villa del Saltillo. Valle de las Parras, 1er. camino de Zacatecas
al Reino de Viscaya. Villa de Llerena. Villa del Nombre de Dios.
2 caminos de Zacatecas al Reino de la Viscaya. México, 1948.
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[IX].—Relaciones Geogrificas del Siglo XVIII relativas a Jalisco.
PASO Y TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva Espaiia.
Segunda Serie. Geograﬂa Sg Estadistica. Suplemcntos publicados por
Vargas Rea. México, 19

En el siglo XVIII se mandaron levantar Relaciones de villas y po-
blaciones a semejanza de lo que habia acontecido doscientos afios atras
en tiempos de Felipe II, se inspiraron pues, en las recopiladas en el siglo
XVI, publicadas como hemos visto en parte por Joaquin Gareia Icazbal-
ceta y en mayor grado por Francisco del Paso y Troncoso; sin embargo
algunas muy importantes se conservan inéditas atin. Las Relaciones Geo-
grificas del Siglo XVIII parecen haber sido levantadas nada mas en
Nueva Espafia y no en toda la América, ofrecen a semejanza de sus pre-
decesoras del Siglo XVI, valiosisima informacién geografica, mineral6gi-
ca, botanica, zoologica, demografica, economica, lingiiistica y folklorica
regional. Y lo que estaba de moda desde mediados del siglo XVIII: Noti-
cias acerca de las antiguallas, y sobre todo de fésiles y petrificaciones
son estas Relaciones, en consecuencia, rico filon de detalles ya que con-
tienen importantes datos sobre los grupos étnicos aborigenes que aunados
a otras fuentes de informacién permiten reconstrun' el pasado de esos
pueblos.

La mayoria se conserva en la Biblioteca Nacional de Madrid, Nims.
2449-2450. Las ha enlistado Julian Paz, en su imprescindible: Catdlogo
de Ms. de América, existentes en la Biblioteca Nacional de Madrid.
Madrid, 1933, pp. 240-243; y el historiador Silvio Zavala en Francisco
del Paso y Troncoso; su mision en Europa 1892-1916. México, 1939, pp.
540-541, con algunas discrepancias.

Del Paso y Troncoso copi6 esos volimenes de la Biblioteca Nacional
de Madrid, lo mismo que el Dr. Sanford Mosk.

La copia sacada por el historiador mexicano se encuentra en el
“Fondo Francisco del Paso y Troncoso”, en el Archivo Historico del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia; y la del segundo, en el
Departament of Geography. Unmiversity of California, en Berkeley. En
fa Biblioteca Nacional de México, existe en el “Gabinete de Manuscri-
tos”, un volumen (Mss. XV-3-37), con varias copias hechas en el siglo
XIX, de estos y otros originales, cuya localizacién se ignora. El Dr.
Henry Bruman del Pennsylvania State College, posee una copia fotogra-
fica de ellas.

El editor Luis Vargas Rea, sacé del “Fondo del Paso y Troncoso”,
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[IX].—Relaciones Geogrificas del Siglo XVIII relativas a Jalisco.
PASO Y TRONCOSO, Francisco del. Papeles de Nueva Espaiia.
Segunda Serie. Geografia Sg Estadistica. Suplementos publicados por
Vargas Rea. México, 1950. .

En el siglo XVIII se mandaron levantar Relaciones de villas y po-
blaciones a semejanza de lo que habia acontecido doscientos afios atras
en tiempos de Felipe II, se inspiraron pues, en las recopiladas en el siglo
XVI, publicadas como hemos visto en parte por Joaquin Gareia Icazbal-
ceta y en mayor grado por Francisco del Paso y Troncoso; sin embargo
algunas muy importantes se conservan inéditas atin. Las Relaciones Geo-
grdficas del Siglo XVIII parecen haber sido levantadas nada mas en
Nueva Espafia y no en toda la América, ofrecen a semejanza de sus pre-
decesoras del Siglo XVI, valiosisima informacién geografica, mineraldgi-
ca, botanica, zooldgica, demografica, econémica, lingiistica y folklorica
regional. Y lo que estaba de moda desde mediados del siglo XVIII: Noti-
cias acerca de las antiguallas, y sobre todo de fésiles y petrificaciones
son estas Relaciones, en consecuencia, rico filon de detalles ya que con-
tienen importantes datos sobre los grupos étnicos aborigenes que aunados
a otras fuentes de informaciéon permiten reconstruir el pasado de esos
pueblos. :

La mayoria se conserva en la Biblioteca Nacional de Madrid, Nims.
2449-2450. Las ha enlistado Julian Paz, en su imprescindible: Catdlogo
de Ms. de América, existentes en la Biblioteca Nacional de Madrid.
Madrid, 1933, pp. 240-243; y el historiador Silvio Zavala en Francisco
del Paso y Troncoso; su mision en Europa 1892-1916. México, 1939, pp.
540-541, con algunas discrepancias.

Del Paso y Troncoso copi6 esos voliimenes de la Biblioteca Nacional
de Madrid, lo mismo que el Dr. Sanford Mosk.

La copia sacada por el historiador mexicano se encuentra en el
“Fondo Francisco del Paso y Troncoso”, en el Archivo Histérico del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia; y la del segundo, en el
Departament of Geography. Unmiversity of California, en Berkeley. En
fa Biblioteca Nacional de México, existe en el “Gabinete de Manuscri-
tos”, un volumen (Mss. XV-3-37), con varias copias hechas en el siglo
XIX, de estos y otros originales, cuya localizacién se ignora. El Dr.
Henry Bruman del Pennsylvania State College, posee una copia fotogra-
fica de ellas.

El editor Luis Vargas Rea, sacé del “Fondo del Paso y Troncoso”,
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las Relaciones de Jalisco y de otras regiones, publicindolas en libros apar-
te, que por desgracia, adolecen de muchos errores paleograficos y tipogra-
ficos, son las siguientes:

[1] .—Relaciones Geogrificas del siglo XVIII. México, 1945-1946. [En
7 folletos].
Relacion de Autldn. México, 1945,

Relaciones de Charo y Pueblo de Santa Maria Magdalena de
Cuitzeo de la Laguna. México, 1945.

Relacion de Zapotlin y Teguepespan. Meéxico, 1945.

Relacion de Purudndiro y Urecho. México, 1945,

Relacién de San Juan Bautista de Amatlin de Xora. México, 1945.
Relacién de San Pedro Teocaltiche. México, 1946.

[2] .—Relaciones de los pueblos de la Provincia de Amula. México, 1950-
1953. [En 9 folletos].
Relaciones de El Rosario. Real de Minas de Seiior San Pedro de
los Chalchihuites. Motines del Oro. México, 1950,
Relacion de Ameca. México, 1950. 2 vols.
Relacion de Sayula. México, 1950.
Relacién de Zapotitlan. México, 1952.
Relacién de Tenamaztlin. México, 1952,
Relacion de Quacoman. México, 1952.
Relacién de Tuscaquesco y Cusalapa. México, 1952.
Relaciones de Coatlan, Teozapotlin y Amatlin. México, 1953.
Relacion de Texcaltipac. México, 1953.

[3].—Relaciones del siglo XV1II. Istlahuacin y sus Pueblos. México,
1949.

[4] .—Relaciones del siglo XV1II, relativas a Oaxaca. Meéxico, 1950.
1.—Relacion de Xustlahuaca. México, 1950.
2.—Relacion de Piaxtla. México, 1950.
3.—Relacion de Ocupan y otros pueblos. México, 1950.
4.—Relacién de Chinameca. México, 1950.
5.—Relacién de Xilotepequel. México, 1950.
6.—Relaciones de Coatlan, Teozapotlan y Amatldn. México, 1952.
7 .—Relacién de Texcaltipac. México, 1953.

[5] .—Relaciones del siglo XVIII relativas a Chihuahua.
1.—Santa Eulalia, Chihuahua. Meéxico, 1950, 90 pp.
2.—Guazapares y otros pueblos. México, 1950, 38 pp.
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3.—Tonachia y otros pueblos. México, 1950, 46 pp.

[6] .—Relaciones del siglo XVIII relativas a Guanajuato.
1.—San Miguel el Grande. México, 1950, 114 pp.

Vid: R. H. Barlow, “The 18th Century Relaciones Geogréficas.
A. Bibliography”, Tlalocan A. Journal of Source Materials on
the Native Cultures of Mexico, I, Nim. 1 Sacramento, Califor-
nia 1943, 54-70; Further Notes; Tlalocan. A Journal of Source
Materials of Native Cultures of México, I, Num. 5 (Sacramen-
to, California, 1944), 362.

Pacientemente enlisté Barlow, las Relaciones Geogrdficas del Siglo
XVIII conocidas: con el nombre de la ciudad y Estado tal como aparecen
en el Atlas de la Secretaria de Agricultura y Fomento. México, 1919-
1921, con el nombre del cuarto local, fecha y abreviaturas segtin se hallan
en la Biblioteca Nacional de Madrid, Nacional de México, Departamento
de Geografia de la Universidad de California, Archivo Historico del Insti-
tuto Nacional de Antropologia e Historia, Biblioteca Piiblica del Estado
(Guadalajara) o publicados en Boletin de la Biblioteca Nacional de Méxi-
co. El trabajo de Barlow es en extremo dtil.

El mismo investigador publicé “La Relacion de Tlacozauhtitlan,
[Siglo XVIII]”, México Antiguo, VI (México, 1947), 383-391. Hoy
Estado de Morelos.

Y “La Relacién de Sahuaripa de 1778, Memorias de la Academia
Mexicana de la Historia, VI, N® 1 (México, 1947), 60-89.
Eulalia Guzman, “Papeles del Paso y Troncoso. Relaciones Geo-

grificas de Michoacn de los siglos XVI y XVIII”, El Occidente de
México, (Guadalajara, 1948), 158-150.

1582—POMAR, Juan Bautista. “Relacion que se envia a su Magestad
[Relacién de Texcoco], “Joaquin Garcia Icazbalceta”, Nueva Colec-
cién de Documentos para la Historia de México, 111 [Pomar Zurita],
(México, 1891), 1-69.

La encontré el sabio historiador Joaquin Garcia Icazbalceta en la
Biblioteca del Colegio de San Gregorio Magno de México. La copi6
el Lic. Faustino Chimalpopoca Galicia, copia que pertenecié mas tarde
al Abate Charles Etiénne Brasseur de Bourgbourg. El original se ex-
travio.
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La Relacion de Texcoco se escribié en 1582 como contestacion de
la estadistica de ciudades, villas, pueblos y lugares ordenadas por Felipe
II en toda la Nueva Espafia. Es indispensable para reconstruir la histo-
ria del Sefiorio de Tetzcoco. Lo reproduce Salvador Chavez Hayhoe en
su Editorial México, 1941.

Vid: Joaquin Garcia Icazbalceta “Juan Bautista Pomar”, Obras,
Biografias 1V, (México, 1891), 215-222 (Biblioteca de Autores Mexi-
canos. VI). J. Eric. Thompson, “The Missing Illustration of the Pomar
Relation”, Notes on Middle Awmerican Archeology and Ethnology, N° 4
(Tulane, La., 1941), 15-21, ha identificado cuatro derivaciones de esos
dibujos. La edicién de la Relacién de Texcoco publicada por Garcia
Icazbalceta es incompleta.

Reseiias de la edicion de Chavez Hayhoe: A. Millares Carlo, Filoso-
fia v Letras, (México, 1941), 311-312; F. B. Sandoval, Boletin Bi-
bliogrdfico de Antropologia Americana, VIII (México, 1945), 181-
1%3.3(:‘?1']05 H. Alba, América Indigena, VI (México, 1946),
351-353.

1585.—MUNOZ CAMARGO, Diego. Historia de Tlaxcala. Publicada
y anotada por Alfredo Chavero. México, 1892. 278 pp.

De Diego Muiioz Camargo, mestizo tlaxcalteca de origen noble,
no se sabe en dénde naci6, probablemente fue en Tlaxcala; tampoco se
sabe la fecha.

Bien educado a la usanza espafiola, sirvi6 de intérprete en 1573;
viajé a Espafia ccmo tal en una comisién de indios nobles tlaxcaltecas
en 1584-1585, y encabez6 a tlaxcaltecas para fundar San Miguel Mez-
quitic en el Norte del pais cerca de San Luis Potosi en 1591. Fue gana-
dero en compaiiia de su padre y de su hermano Juan. Durante los afios
de 1587-88, 1593, 1597, 1608-1614 fue gobernador indigena de Tlaxcala.
“Murib viejo y anciano”, en 1614, como dijera Fray Juan de Torquemada.

Debié de escribir su obra entre 1576 y 1595, basindose en documen-
tos y pinturas jeroglificas hoy perdidos. Su historia es primordial para
el estudio del “complejo olmeca-chichimeca-tlaxcalteca” de los Valles de
Puebla y Tlaxcala.

Su relato abarca desde los tiempos remotos de las migraciones olme-
cas y chichimecas, fundacién de Tepeticpac y de los otros sefiorios o
cabeceras y sus gobernantes, y hechos historicos, dedicando varios capi-
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tulos a los preliminares de la Conquista, desde los augurios que anun-
ciaron la llegada de los hombres béarbaros, hasta la alianza de Cortés con
los tlaxcaltecas. Resalta la participacién que éstos tuvieron en ella como
aliados fieles de Cortés. Su lealtad, sumisiéon y valentia a la autoridad
del conquistador durante toda la Conquista, alegando con ello, al mismo
tiempo que los méritos de su pueblo y los suyos propios como gobernador
que era de Tlaxcala. Informacién favorable al pueblo tlaxcalteca que
pretendia y logré ciertos privilegios y mercedes de la Corona Espaiiola,
como fueron entre otros, la concesion de armas a la ciudad de Tlaxcala,
el que se rigiése por autoridades indigenas o mestizas, y, sobre todo, la
excension de tributos, siendo esto en toda la organizacién virreinal de
Nueva Espafia una excepcion.

Su estilo, no escapa a los otros cronistas del siglo XVI y principios
del XVII, por lo confuso y contradictorio en numerosas partes de su
relato. Y al igual que otros, su estructuracion cronologica es deficiente.

Fray Juan de Torquemada usé la Historia de Tlaxcala, a través de
una copia. Boturini poseyé el original como lo dice en su Catdlogo, etc.
Madrid, 1746, pp. 34-35, indicando que habia varias copias. Clavijero en
su Storia Antica del Messico. Cesena, 1780-1781, utilizé la obra de Mufioz
Camargo. El biblibgrafo Joannes Josephus Eguiara et Eguren, Biblio-
theca Mexicana, etc., México, 1755, hace mencion de Mufioz Camargo.

El original se encontraba en la Biblioteca de la Universidad de
México, de acuerdo con una certificacion hecha en 1836 por Basilio
Arrillaga, por entonces su bibliotecario. José Fernando Ramirez conocibé
de su existencia alli, y todavia encontrabase en ese sitio en 1870, apare-
ciendo poco después en la “Coleccion Aubin-Goupil”, ahora en la Biblio-
teca Nacional de Paris, identificada por Boban, Catalogue, etc., Paris,
1891, II, 385-386, con el titulo de Pedazo de Historia Verdadera, escrita
con distinta mano e incluyendo la Historia Natural, titulo por el cual la
conocié Ramirez.

Las copias que se conocen son numerosas como dijo Boturini, y
hacen el estudio bibliogréfico de la Historia de Tlaxcala sumamente com-
plejo, trataré de ser claro y breve.

Dos copias parecen ser antiguas, tal vez hechas en el siglo XVI: a)
La que vio Antonio de Herrera en posesion de Felipe II con el nombre
de Memoriales (descripcién de la ciudad y provincia de Tlaxcala),

b) La que vio Alejandro de Humboldt en la Casa Profesa de San
Felipe Neri en manos del Preposito padre José Pichardo. Parece ser que
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esta copia era la que habia usado Fray Juan de Torquemada que llevaba
el titulo de: Memorial de la Descripcion de Tlaxcala. Desaparecié en
1840 y se encuentra perdida.

Cinco son las copias tomadas del original de Boturini y pertenecien-
tes a: I) Echeverria y Veytia. II) Leén y Gama (pas6 a poder de J.
M. A. Aubin, hoy en la Biblioteca Nacional de Paris, Boban, Catalogue,
etc.,, (Paris, 1891) II, 386). III) Diego de Panes. IV) Juan Bautista
Mufioz (hoy en la Biblioteca de la Academia de la Historia de Madrid).
V) La de la Universidad de México.

De estas copias a su vez se tomaron otras que son: V. a) de la co-
pia de Mufioz tom6 copia Antonio de Unguina que pasé a las manos
sucesivamente de Henri Ternaux-Compans, Obadiah Rich, Peter Force,
y en 1867, a la Library of Congress de Washington. b) William Prescott
obtuvo copia sacada de la de Ternaux-Compans que usé en su History
of the Conquest of Mexico. (Philadelphia, Pa., 1873), 3 vols. II, 287.
¢) Joaquin Garcia Icazbalceta poseyé copia tomada de la de Prescott,
que pas6 a poder de Antonio Pefafiel y mas tarde a la Universidad de
Texas en Austin.

d) El Colegio de los Jesuitas de Puebla poseyé una copia tomada
de la de Garcia Icazbalceta.

VII) a) De la copia de la Universidad de México saco copia Carlos
Maria de Bustamante. Como no tenia autor, supuso que seria Alonso
de Zurita (Gorita), y la usé en su libro Maiianas de la Alameda en
México. México, 1835, I, 180. b) Otra que pertenecié al Ayuntamiento
de Tlaxcala de donde sacé a su vez copia Cahuantzin para su publicacién
de 1870. c¢) José Fernando Ramirez posey6 otra copia tomada de la de
Bustamante, ahora en el Museo Nacional de Antropologia.

La primera edicion de la Historia de Mufioz Camargo se debe a
Henri Ternaux-Compans, quien hizo una traduccién parafrastica de la
copia de ella hecha por Muifioz, tomada de la existente en la Real Acade-
mia de la Historia de Madrid, con el titulo de: Domingo [Diego] Mufioz
Camargo: Historie de la Repiiblique Tlaxcallan, en (Nowvelles Annales
de Voyages et des Sciences Géographiques, 1I, I1I) Henri Ternaux-
Compans, trans. Paris, 1843.

En 1870 apareci6 de nuevo publicada sin atribuirsela a Mufioz
Camargo. Lleva por titulo esta muy rara edicion, el siguiente: Frag-
mentos de historia mexicana pertemecientes en gran parte a la Provin-
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cia de Tlaxcala, descubierto en otro tiempo por el Caballero Boturini,
copiado del original que existe hoy dia en el Conservatorio de Antigiie-
dades Mexicanas y Museo Nacional de la ciudad de México. Tlaxcala,
1870, 240 pp. Contiene el certificado de Basilio Arrillaga que el manus-
crito fue copiado en 1836 del original guardado en la Universidad, e in-
cluye la Historia Natural. El texto estd basado en la copia del Ayunta-
miento y deriva del manuscrito Boturini-Aubin,

En 1871 se publicaron tanto los Fragmentos de la Historia de Tlaxca-
la, como un Pedazo de historia verdadera, en los periédicos oficiales del
Ayuntamiento del Distrito Federal, en forma incompleta, y basados en
la copia de Garcia Icazbalceta. El trabajo aparecié sin notas ni comen-
tarios.

En 1892 la publicé Alfredo Chavero tomada de la copia de Ramirez,
con notas de Chavero y Ramirez. Estaba preparada para otra edicion,
y esta compuesta de las copias de Bustamante, de Panes y de la publica-
cion de 1871, y es la que encabeza esta nota.

Se ha publicado de nuevo con el titulo de Historia de Tlaxcala, to-
mada de la edicién de 1892, publicada por Alfredo Chavero. Primera edi-
cion ilustrada y anotada completa, cotejada con el original que se con-
serva en el Archivo del Museo Nacional de Antropologia, por don Lauro
E. Rosell y un estudio del Ing. don Alberto Escalona Ramos, con el
Itinerario de los primitivos tlaxcaltecas. 2* ed. México, D. F., 1947,
(Publicaciones del Ateneo Nacional de Ciencias y Artes de México).
Esta edicion llamada en el mundo americanista “Segunda Edicién”, con-
tiene, como se indica el texto de la ediciéon de 1892 con algunas modifi-
caciones basadas en la copia de Ramirez.

Una nueva edicion hecha en México en 1947-1948, repite el mismo
texto con los cambios basados en la copia de Cahuantzin. Los editores
complicaron su historia bibliografica rotulando muchas notas que eran de
Chavero con la letra R que implica que fueron hechas por Ramirez en
la edicion de 1892 en donde esta dltima edicion se basa.

Vid: Biografias, 111, Joaquin Garcia Icazbalceta, “D. Diego Muiioz
Camargo”, Obras (México, 1899), 351-354. (Biblioteca de Autores Mexi-
canos, de Victoriano Agiieros, 3). Y de la misma Biblioteca, Alfredo
Chavero, Obras, 52 (México, 1904), 309-310. Manuel Carrera Stampa,
“Algunos aspectos de la Historia de Tlaxcala de Diego Muiioz Camar-
go”, Estudios de Historiografia de la Nueva Espaiia, (México, 1945),
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91-142. Charles Gibson, “The Identity of Diego Mufioz Camargo”, The
Hispanic American Historical Review, XXX (Durham, N. C., 1950),
195-208, y el brillante estudio del mismo autor, Tlaxcala in the sixteenth
Century. New Haven, 1952, 239-245, en donde hace una muy erudita
disertacién bibliografica sobre esta obra de Mufoz Camargo. Muy re-
comendable, a todas luces, es este trabajo de mi buen amigo el estudioso
Gibson.

1589—SUAREZ DE PERALTA, Juan. Tratado del descubrimiento
de las Indias. (Noticias historicas de Nueva Espafia) las Indias y
su conquista por... Publicado con la proteccién del Ministerio de
Fomento por don Justo Zaragoza. Madrid, 1878.

Juan Suirez de Peralta era hijo segundo de Juan Suarez de Avila
[Marcayda], cuiiado de Hernan Cortés. Nacié en la ciudad de México
en 1537 y aqui pasé su nifiez y juventud, viviendo la vida libre, despreo-
cupada y ruidosa de los hijos de los conquistadores. Exploté algunos
molinos de trigo en las inmediaciones de Tacubaya al lado de su hermano
Luis y dedicése a la compraventa de casas y al comercio. Se vio envuelto
en un sonado proceso judicial en el que se lleg6 acusar a la familia Suarez
de Peralta de ser “recién convertidos del Alcorin y secta mahomética”,
del que él, su hermano Luis y Leonardo de Cervantes, su primo, fueron
severamente amonestados. Compartié con ellos, sin duda, la aficién al
arte hipico, que todo sefior aqui y entonces, con empefio cultivaban. Fue
testigo presencial de la Conjuracién de Martin Cortés Marqués del Valle
de Oaxaca, y en 1579 se trasladé a Espafia y alla publicé su Tratado de
la Caballeria de la Gineta y Brida (Sevilla, 1580), y redactd el Libro
de Alveiteria que ain permanece inédito en la Biblioteca Nacional de
Madrid. En 1589 terminé su Tratado del Descubrimiento de las Indias.
En 1590 residia en la ciudad de Trujillo, Espana, y alld sin duda falle-
¢i6, pues no se encuentran noticias suyas en México, ignorandose la fecha.

Cuarenta y cuatro capitulos forman el 7Tratado, de los cuales, los
veinte primeros se ocupan del origen y principio de las Indias e Indios,
ritos y costumbres, descubrimientos y conquista en general (dedica el
Cap. II, pp. 9-12, a los indios de Nueva Espana), hasta la llegada del
Virrey Antonio de Mendoza; y los otros veinticuatro capitulos, hasta la
iniciacién del segundo periodo de Don Luis de Velasco como Virrey de
Nueva Espafia.
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1590.—ACOSTA, Joseph.—Historia Natural y Moral de las Indias en
que se tratan todas las cosas notables del cielo y elementos metales,
plantas y animales dellas; los ritos y ceremonias, leyes vy gobierno vy
guerras de los Indios. [Estudio preliminar de Edmundo O’'Gorman].
México, [1940]. LXXXYV, 638 pp., ilustr.

Originario de Medina del Campo, donde nacié por los afios de 1539
a 1540, ingres6 muy joven en la Compaiia de Jests, distinguiéndose en
un Acto General de todas las Artes celebrado en Alcald en 1563. Residié
en el Pert por largos afios, de 1572 a 1586, ocupando diversos puestos de
importancia dentro de su Orden. Con el cargo de Visitador de Colegios,
hizo dilatados viajes desde Lima, a Arequipa, a la ciudad de La Paz, a
Chuquisaca, a Potosi. En 1576 fue nombrado Provincial del Pertt y con
ese cargo fue Rector del Colegio de Lima que sostenian los jesuitas. En
1582 particip6 activamente en el Concilio Limense y durante toda su
estancia en aquel pais estimul6 la actividad misionera.

En 1586 pas6 a Nueva Espafia y de aqui volvié a Espafia al afio
siguiente. Viajo a Roma y regres6é en 1589, nombrandosele Visitador de
Aragén y Andalucia, participando activamente en las disputas interiores
de la Compaiia de Jestis. En 1590 fue nombrado Prepésito de la Casa
Profesa de Valladolid, y hacia 1598, era Rector del Colegio Salamantino.
Vivi6 sus afios postreros componiendo limpios sermones latinos y muri6
en Salamanca en 1600.

Pesa sobre Acosta el mote de plagiario que parece ser es injustifi-
cado. El dominico Agustin Dévila Padilla en su Historia de la fundacién
y discurso de la Provincia de Santiago de México, de la Orden de Predi-
cadores, por las vidas de sus varones insignes y casos notables de Nueva
Espaiia. Madrid, 1596, al hablar de los trabajos del P. Diego Duran,
afirmé que en el libro del P. Acosta estaban incluidos los escritos de
Duran. Noticia que recogié Nicolas Antonio de Leén Pinelo en el Apén-
dice de su Biblioteca Hispana Nova. Madrid, tachando al jesuita de pla-
giario. Siglos més tarde, en 1836, el historiador mexicano Lic. José Fer-
nando Ramirez, descubri6 en el Convento Grande de San Francisco de
México, un precioso documento que Manuel Orozco y Berra y Alfredo
Chavero bautizaron con el nombre de Cédice Ramirez (1878), en honor
de su descubridor. Ramirez se dio cuenta de que el manuscrito habia
sido aprovechado por Acosta, quien lo extractd haciendo transcripciones
textuales; opinando, como probable, que el Cddice se escribié original-
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mente en lengua mexicana por un indio, traducido por el P. Juan Tovar,
quien se la comunicé a Acosta.

Manuel Orozco y Berra, en su estudio Ojeada sobre Cronologia Mexi-
cana que aparece en el mismo tomo en que se publico el Cédice Ramirez
por la Biblioteca Mexicana, México, 1878, p. 151 et seq., hace suya la
opinién de Ramirez; lo mismo Alfredo Chavero en un articulo que alli
mismo aparece y en un libro intitulado Apuntes Viejos de Bibliografia
Mexicana. México, 1903.

Joaquin Garcia Icazbalceta dudé de que Tovar fuese simple traduc-
tor y asi lo dejo asentado en la Nueva Coleccion de Documentos para
la Historia de México. México, 1899, I, p. XXXIII.

El americanista Eugéne Beauvois se propuso estudiar la cuestion y
en su estudio “L’Historie de 1'Ancien Mexique. Les Antiquités mexi-
caines du P. D. Duran comparées aux abregés des P.P. J. Tovar el de
Joseph d’Acosta”, Revue des questions Historiques, XXXIII (Paris,
1885), 109 et seq., llega a la conclusion de que Ramirez se equivoco al
considerar al Cddice Ramirez como obra de un indio, y al P. Tovar como
el traductor.

Beauvois opina que se trata de un simple resumen o extracto de la
obra de Diego Duran, hecho por Tovar con el objeto de dirselo a Acosta,
quien ignoraba la procedencia de esas noticias.

Por otro lado, Garcia Icazbalceta public la correspondencia entre
Tovar y Acosta sobre el origen de esas noticias, en su precioso libro in-
titulado, D. Fray Juan de Zumdrraga, primer obispo vy arzobispo de Méxi-
co. México, 1881, 2 vols. I, Apéndice. Apoyandose en dicha correspon-
cia, Garcia Icazbalceta, en la Nota que a continuacién de ellas publicd,
lleg6 a la conclusion de que el Cédice Ramirez es obra de Tovar y éste
le entregd a Acosta con el propésito de que lo utilizara en su Historia
como en efecto lo hizo en el Libro VII.

Por su parte, el historiador Luis Chavez Orozco opina que el autor
del Cédice Ramirez copi6 a Sahagin, y no a Duréan, y asi lo dejé asentado
en su libro Ensayos de Critica Histérica. México, 1939, pp. 75-79, “Un
problema de Erudicién Histérica”.

Ahora bien, el P. Acosta usé el Cédice Ramires largamente, en el
Libro VII de su Historia. Confiesa (Lib. VI, cap. I) que aprovechd
escritos y trabajos ajenos, mencionando al P. Juan de Tovar, como autori-
dad principal a quien sigui6 en las Materias de México. Por tanto, piensa
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O'Gorman en el Estudio Preliminar que antecede a la edicién arriba
sefialada, que el titulo de plagiario con que tildasele a Acosta, tiene mas
de animosidad que de justicia, porque el jesuita confiesa que aprovechd
escritos y trabajos ajenos, como fueron para las noticias del Perii, a Polo
Ondegardo, y a Juan de Tovar, Alvar Nufiez Cabeza de Vaca, Hernan
Cortés, Francisco Hernindez para los de México. Haciendo mencién
de personas, de quienes recibié informacion, entre otras el P. Alonso
Sanchez, el General Jerénimo Castilla y los Pilotos Hernando Lamero
y Hernando Alonso.

En el Prélogo de la edicion de la Historia de Acosta de 1702, se
intenté una defensa contra la imputacién de plagiario que recaia en el
jesuita fundandose en el elogio que de él hizo el P. Jerénimo Feijoo
en el Discurso XIV, Glorias de Espaiia, aun cuando en rigor se refiere
a la parte del libro de Acosta que versa sobre la Historia Natural.

Su Historia esta compuesta de VII Libros de los cuales los dos
primeros son la traduccién de su De Natura Novi Orbis libriduo que
escribié en latin antes de 1584 en el Perti y publicado en Salamanca en
1589. Los cuatro primeros comprenden la esfera de lo Natural y los tres
restantes al Mundo de lo Moral. Reméntase a la antigiiedad clasica y se
encara de lleno con el problema de la redondez de la tierra y la cuestion
de los antipodas. Se discute el conocimiento de América por la geogra-
fia antigua y la posible identidad de la Atlantida platénica con América.
Se refiere a los origenes de América y de sus pobladores. Discute en
torno a la habitabilidad de la zona térrida. Octipase de la atmosfera y
los vientos, los océanos, los rios, las lagunas y de mas accidentes geogra-
ficos dando una sintesis, en que se propone una imago mundi, por mu-
chos motivos admirable. Habla de las minas, los metales, de su explota-
cién, y es el primero en expresar el modo y arte de beneficiar la plata
por medio del azogue; estudia en fin, la flora y la fauna propias de
América, todo esto en la primera parte.

En cuanto a la segunda parte, refiérese a la Cronologia, a las letras
y a la organizacién econémica, politica y social de los incas y de los
aztecas, y a la historia de estos altimos, desde los antiguos moradores
hasta la muerte de Moctezuma II, terminando con dos capitulos acerca
de las idolatrias y la nueva religién cristiana introducida en América.

Acosta es un clasico: el mas sobrio, atildado y elegante de los histo-
riadores de las Indias y un modelo de prosista didactico, incluido con
razén por la Academia de la Lengua Espafiola entre los que constituyen
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autoridad en el idioma. Sostiene el concepto geocéntrico del Universo y
la diferencia entre el mundo natural y moral, la encuentra en el libre
albedrio del ser humano. Su aristotelismo es patente, y abunda en citas
de las Sagradas Escrituras y autores clasicos.

Muestra en su obra un enorme caudal de conocimientos y descuella
singularmente por la acertada solucion a que llegd acerca del origen del
hombre en América. Acrecienta el valor de su obra, el debate sobre la
existencia de los antipodas y sobre la equinoccial. Alejandro de Humboldt,
Cosmos, Paris, 1847-1859. 1I, considera a Acosta como precursor de los
estudios de las variaciones magnéticas. Intenta a veces de establecer
generalizaciones que denotan una novedad con respecto a la simple des-
cripeion.

Como historiador del pasado indigena de México anterior a los es-
pafioles su valor es secundario pues siguié literalmente a un resumen
proporcionado por el P. Juan de Tovar nahualtlato muy entendido, y
conocedor de la historia de los indios. Esto no obstante, ese relato es
relativamente secundario dentro de toda la obra del jesuita, ya que su
preocupacion es filosofica: propdsito de misionero, indole religioso y
se propone narrar hechos y sucesos verdaderos del pasado para instruir
al lector y guiarlo en sus actos, apartindose del concepto de “magistra
vitae”. Por todo es que dentro de la historiografia americana ocupa un
importante lugar.

La Historia goz6 de mucha fama y su autor recibié el nombre de
“Plinio del Nuevo Mundo”. Fue publicada y traducida en numerosas
ocasiones: Sevilla (1590, 1591 dudosa), Barcelona (1591), Madrid
(1608, 1610 y 1672 dudosas, 1792, 1894) ; traducida al aleman: Colonia
(1598), Frankfurt (1604, 1633); al holandés: Amberes (1598, 1624);
al francés: Paris (1600, 1606, 1616), Anisson (1670) ; al inglés: Londres
(1604, 1880), al italiano: Venecia (1696) y de nuevo en castellano en
México: (1940), que es la edicion que encabeza esta nota, de la que se
ha hecho una segunda edicién con un Prélogo, tres apéndices y un indice
de materias. Teodoro de Bry la inserté en su libro América, y parcial-
mente Purchas, en sus Pilgrines con el titulo de Mexican Antiquites
gathered out of the writings of Josephus Acosta, a learned Jesuite, C. 1588,
III (London, 1625), 1000-1065.

Vid: Sobre la vida y escritos de Acosta hay que tener presentes los
siguientes estudios: Joaquin Garcia Icazbalceta, “Fr. José de Acosta”,
Obras. Biografias, 1X (México, 1899), III, 329-334. (Biblioteca de
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Autores Mexicanos. Victoriano Agiieros). José Rodriguez Carracedo,
El P. José de Acosta y su importancia en la literatura cientifica espaiiola.
Madrid, 1899, estudio importante. Aquiles Gerste, “Nota sobre los PP.
José Acosta y Juan de Tovar”, Anales del Museo Nacional de Arqueolo-
gia, Historia y Etnografia, Epoca 2°, I (México, 1903), 242-246. El
“Estudio Preliminar” de O’Gorman, lleno de sugerencias (pp. I-LXXXV),
publicélo también aparte con el titulo de Prélogo a la nucva edicion de
la Historia Natural y Moral de las Indias del P. José de Acosta. Con-
tribucion al IV Congreso Nacional de Historia, México, 1940. Leon
Lopetegui, “Labor del Padre José de Acosta S.J. en el Concilio III de
Lima, 1582-1583", Revista de Indias, 111, N® 7 (Madrid, 1942), 63-84;
El Padre José de Acosta, S.J. y las Misiones. Madrid, 1942. El sugestivo
trabajo de Enrique Alvarez Lopez, “La filosofia natural en el Padre José
de Acosta,” Revista de Indias, IV, N° 12 (Madrid, 1943), 305-322, por
el que se ratifica que Acosta no solo era historiador sino un filésofo pre-
sentando su obra, descripciones y generalizaciones de caracter filoséfico
o por mejor decir, de filosofia de la historia. El interesante estudio antro-
polégico de Saitil Sarcho, “Origin of the American Indian as suggested
by fray Joseph de Acosta (1589)", Isis, L, N? 4 (Seattle, 1959), 430-
438. Para mayores datos biograficos y bibliograficos hay que ver al padre
Francisco Zambrano, S.]. Diccionario Bio-Bibliogrifico de la Compaiiia
de Jesiis de México, Tomo 1, Siglo XVI 1566 1600). México, 1961, pp.
15-77 : Padre José de Acosta.

1398-1590.—~ANALES DE TECAMACHALCO. PENAFIEL, Anto-
nio. Anales de Tecamachalco. Cronica local y colonial en idioma
Ndhuatl 1398 y 1590. México, 1903. (Coleccién de Documentos para
la Historia Mexicana publicados por el Dr.... Cuaderno quinto).
101 pp.

El original perteneci6é a don José Maria de Agreda y Sanchez, y de
€l hizo copia el biblibgrafo canénigo Vicente de P. Andrade para el his-
toriador Luis Gonzalez Obregon, quien permitié su publicacion a Peiafiel.

El sabio historiador José Fernando Ramirez en su “Noticia de la
vida y escritos de Fray Toribio de Benavente Motolinia”, Obras, XV
(México, 1898), 201 (Biblioteca de Autores Mexicanos) da noticias de
estos Anales atribuyéndolos a manos indigenas. Comprenden desde el
afio 10 tochlli (1398) y terminan en el 7 tochili (1590) ; y consignan tem-
blores, eclipses de Sol, inundaciones, epidemias, hechos notables, nombres
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de gobernadores y sacerdotes, la llegada de los espafioles, de las autori-
dades y los virreyes.

La traduccion literal del nahuatl al castellano ya que la publicacion
es bilingiie, esta algo descuidada.

Vid: Joaquin Garcia Icazbalceta, Documentos Franciscanos, (Méxi-
co, 1892), I1 272 et seq., publicé algunos extractos de estos Anales.

1596.—~MENDIETA, Gerénimo de (Fray). Historia Eclesidstica India-
na. Obra escrita a fines del siglo XVI por Fray Ger6nimo Mendieta
de la Orden de San Francisco. La publica por primera vez Joaquin
Garcia Icazbalceta. México, 1870, XIV, 790 pp.

De la ciudad de Victoria, Espafia era el franciscano Gerénimo de
Mendieta a donde naci6 en 1325. Llegado a Nueva Espafia en 1554
aprendié el nahuatl con gran perfeccion, gozando de gran prestigio en
su Orden. Entre 1564 y 1567 anduvo un afio por Tierra Caliente, hacia
Teutitlin, Tlatlauhquitepec y Hueytlahpan. En 1570 volvi6 a Espafia, a
su ciudad natal, manteniendo nutrida correspondencia con el magistrado
Juan de Ovando del Consejo de la Inquisicion. Retorné a México en
1573, trayendo el encargo de escribir en castellano una relacion de la tarea
llevada al cabo en la conversién de los indios. Fue guardian en Xochi-
milco, Tepeaca y Huexotzingo, y prior en Tlaxcala, en los conventos
franciscanos. Cerca andaba de los ochenta afios, cuando, al cabo de cruel
dolencia, fallecié en su convento de México en 1604. Amé y defendi6 a
los indigenas con tesén, gran valor civil y poderosos argumentos.

Para escribir su obra inquirié de los ancianos indigenas y con algu-
nos conquistadores y descendientes de ellos, y atun con viejos frailes y
misioneros. Su obra estid dividida en cinco partes: en la primera, habla
del descubrimiento de América, la donacién de la Silla Apostolica, el es-
caso éxito de la predicacién en Indias, la rebelion del cacique Enrique, y
las crueldades de los espafioles con los naturales. La segunda parte trata
de los ritos y costumbres de los indios de Nueva Espafia; en la tercera,
del aprovechamiento de ellos y su conversion; la venida de los dominicos
y agustinos; la fundacién de la Provincia de Michoacin; de como se ins-
truia a los naturales en el Colegio de Santa Cruz de Tlatelolco; de su
habilidad e ingenio; diserta el autor sobre los repartimientos y los abusos
de los espaiioles, y da un catélogo, en la parte cuarta, de los provinciales
y comisarios de la Orden, de los Obispos de las diversas didcesis y de
religiosos franciscanos que escribieron en lenguas indigenas. Finalmente,
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el quinto libro o parte, constituye un extraordinario repertorio de noti-
cias biograficas de los misioneros.

Sigue en lo general, a Sahagin, Motolinia y a Fray Andrés de
Olmos. Y es de singular mérito por el elevado espiritu de rectitud y
justicia que en ella campea y el vigor y libertad con que esta escrita;
su claridad y buen lenguaje enaltecen ademas, el valor de la narracién,
sencilla y tersa, y la hacen agradable al lector. Mendieta conocié como
pocos, el mundo indigena, la sicologia de los naturales; es por ello, que
su Historia es indispensable fuente de consulta para el estudio de la cul-
tura nahuatl.

Salvador Chavez Hayhoe la ha vuelto a publicar: Historia eclesids-
tica indiana, compuesta por el padre Fray Gerénimo de Mendieta. ..
Con algunas advertencias del p. Fray Joan de Donayquin... Sacadas de
cartas y otros borradores del cutor. México, D. F., Edit. Salvador Chavez
Hayhoe, [1945], 4 vols.

Fragmentos de la obra han sido publicados por el historiador y bi-
bliégrafo Juan B. Iguiniz: Vidas Franciscanas, Fray Gerénimo de
Mendicta. Prélogo y seleccion de... México, Ediciones de la Univer-
sidad Nacional Auténoma de México, 1945. (Biblioteca del Estudiante
Universitario, 52).

Vid: Joaquin Garcia Icazbalceta, “Noticias del autor y de su obra”,
en la edicién que encabeza esta nota; en Nueva Coleccion de Documentos
para la Historia de México, (5 vols., México, 1886-1892), I, XIXXXIX
y en Obras. Biografias (Biblioteca de Autores Mexicanos, 3. Colec.
Agiieros). México, 1896, 111, 365-412. Aliredo Chavero Apuntes Viejos
de Bibliografia Mexicana, México, 1903. Fray Juan Larrifiaga, O.F.M.,
“Fray Ger6nimo de Mendieta, Historiador de Nueva Espana (1526-
1604)”, Archivo Ibero-Americano, 1 (Madrid, 1914), 290-300, 488-499;
II (Madrid, 1914), 188-201; III (Madrid, 1914), 287-304; IV (Madrid,
1915), 341-373. F.F. Lopez, O.F.M., “Achega para bibliografia de Fr.
Ger6énimo de Mendieta”, Archivo Ibero-Americano, V, N° 17 (Madrid,
Enero-Marzo 1945), 103-106. Ramoén Iglesia, “Invitacion al estudio de
Fr. Gerénimo de Mendieta”, Cuadernos Americanos, Afo 1V, v. 22,
N? 4 (México, Jul.-Agost., 1945), 156-172, lams. Luis Gonzalez Cir-
denas, “Fray Gerénimo de Mendieta, Pensador, Politico e Historiador”,
Historia de América, N? 28 (Tacubaya, D. F., Diciembre 1949), 311-376.
John Leddy Phelan: The Midlenial Kingdown of the Franciscans in the
New World; a study of the writings of Gerénimo de Mendieta (1525-
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1604). Berkeley, Cal., 1956. (University of California Publications in
History, 52), con nutrida Bibliografia (pp. 149-152) y numerosas notas
aclaratorias muy utiles (pp. 115-145), obra muy recomendable.

1532-1597.—SCHULTZE JENA, Leonhard. Alt-Astekische Gesaenge
nach einer in der Biblioteca Nacional wvon Mexyko Aufbewahrten
Hanschrift Ubersetzst und Erlaeutest won... Nach seinem Tode
Nerausgegeben von Gerdt Kutscher. Stuttgart, 1957. 436 pp., lam.
(Quellenwerke zur Alten Geschichte Amerikas Aurgezeichgegeben
von der Ibero-Amerikanischen Bibliothek, Berlin. VI).

Schultze Jena hace una magnifica traduccion del nihuatl al aleman
de la coleccion de Cantares mexicanos reunida en varios legajos que se
conservan en el Gabinete de Manuscritos de la Biblioteca Nacional de
México, la recopilacién de estas poesias, sagas, himnos y cantos debid
hacerse entre 1532 y 1597, pero se refieren a épocas anteriores a la Con-
quista. Es por tanto, material auténtico, inmejorable para el conocimiento
de la literatura nahuatl.

Antonio Peifiafiel los publicé con el titulo de: Cantares Mexicanos.
México, 1899. (Coleccion de Documentos para la Historia Mexicana,
cuaderno Niam. 2). En esta obra, Pefafiel da una paleografia de esos
Cantares sin traduccién, dividiendo tan arbitrariamente las palabras, que
es imposible usarlos como base de cualquier traduccion que se pretenda
hacer. Consciente el mismo Pefiafiel de ello, y para obviar estas y otras
dificultades, publicé los mismos Cantares in facsimile, con el titulo de:
Cantares en Idioma Mexicano. Reproduccién facsimilaria del manuscrito
original existente en la Biblioteca Nacional. México, 1904. Con ello se
subsana cualquier error paleogrifico y atn fonético.

Por su parte, Daniel G. Brinton, usando la copia manuscrita de esos
Cantares que poseia el Abate Brasseur de Bourbourg, tradujo al inglés
una quinta parte del total de cincuenta cantares en Ancient Nahuatl Poetry.
Philadelphia, 1890. (Brinton’s Library of Aboriginal American Litera-
ture, vol. VII). La traduccion de Brinton es defectuosa inmediatamente
que se le presenta algin problema fonético o palegrafico.

Cecilio A. Robelo hizo también una traduccién parcial de esos Can-
tares que aparece en la obra citada de Penafiel, México, 1899.

Walter Lehmann, “Ein Tolteken-Clagegesans”, Festeschrift fiir Seler,
(Stuttgart, 1922), 281-319, traduce un cantar que después se virti6 al
espaiiol por Pedro R. Henrichs, “Una Elegia Tolteca”, doctor Walter
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Lehmann (Das Festscrift fiir Eduard Seler, Stuttgart, 1922). México,
D.F., 1941. (Publicaciones de la Sociedad México-Alemana Alejandro
de Humboldt, Folleto N 2); y finalmente, existe la traduccién al
alemdn de August von Gall; “Eine mexikanische Nationalhyme und
ihre Geschichte aus vorspani Scher Zeit”, Nadrichien der Guessener
Hochschuelgeselleschaft, vol. 14.

No contento con estas tres traducciones, el doctor Schultze Jena, vol-
vi6 a vertir dichos Cantares al aleman en la obra anteriormente citada
que va a la cabeza de esta nota.

V7id: Sobre poesias, cantares, himnos sacros y literatura indigena hay
abundante material de primera mano utilizable por el investigador. He
aqui algunos textos:

A) Textos indigenas traducidos al castellano: Cecilio A. Robelo,
Un cantar mexicano. Version parafrdsica. Cuernavaca, 1908. 7 pp. Del
mismo, Un cantar tolteca. La fuga del rey Topilizin. Version parafri-
sica. Cuernavaca, 1911. 15 pp. Angel Maria Garibay, “T'res poemas
aztecas. Vertidos del nahuatl y anotados”, Abside, 1, N® 2 (Meéxico,
1937), 11-23; “Diez poemas cortos en nahuatl”, Abside, 111, N° 8 (Méxi-
co, 1939), 11-26; “Un poema sobre el entusiasmo guerrero (Expresado
por la alegria de la embriaguez)”, Tlalocan, II1 N° 4 (México, 1957),
309-312.

Poesia Indigena de la Altiplanicie. México, 1940, (Biblioteca del
Estudiante Universitario, N? 11), del que hay una segunda edicién en
1952. Epica Nahuatl seleccién y notas de... México, 1945. (Biblioteca
del Estudiante Universitario, N® 51). Veinte Himnos sacros de los
nahuas. México, 1958. Xochimapictli. Coleccion de poemas nahuas.
Paleografia, version, introduccién y notas de... México, 1959.

Byron Mc Afee, “Danza de la gran conquista”, Tlalocan, 111 (Méxi-
co, 1952), 246-273. Macehualcincatl, Cuentos populares, Vargas Rea
Editor. México, 1954, Miguel Leon Portilla, “Historia de Totuenyo.
Narraciéon erética nahuatl”, Estudios de Cultura nahuatl, I (México,
1959), 95-112. Luis Castillo Ledon, Antigua Literatura Indigena. Méxi-
co, 1917. Rubén M. Campos, La Produccion Literaria de los Asztecas,
compilacion de cantos y discursos de los antiguos mexicanos. México,
1936. Bernardo Ortiz de Montellano, La poesia indigena en México. Mé-
xico, 1935, Es el primero en hacer una interpretacién estética de los
textos nahuas traducidos hasta entonces. Del mismo, Literatura Indigena
y Colonial Mexicana. México, 1946. (Secretaria de Educacién Publica.)
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Ignacio Manuel del Castillo. “Los Cantares Mexicanos”, Revista Mexi-
cana de Estudios Antropolégicos. IV. (México, 1940), 120-129. Angel
Maria Garibay, Historia de la Literatura Nahuatl. México, 1953-1954.
2 vols. Barbara Ann Taggart, Flores del Andhuac. Literatura ndhuatl
prehispanica. México, 1957. Irene Nicholson Fireply in the night. A
Study of ancient mexican pretry and symbolism. London, 1959.

B) Textos indigenas, traducidos al francés: Francisco del Paso y
Troncoso, “Comedias en lengua nahuatl”, XII Congrés International des
Américanistes. Session tenue a Paris, du 17 au 22 Septembre, 1900 (Paris,
1900), 309-316. Reproduce una comedia traducida.

Auguste Genin. Poemes aztéques. México, 1907. Del mismo Leyen-
des et récits du Mexique Ancién; Texte définitif des Poemes Aztéques.
Paris, 1923.

C) Textos indigenas traducidos al inglés: Ademas del libro de
Brinton citado, su trabajo Rig Veda Americanus. Sacred Songs of the
Ancient Mexican with a gloss in nahuatl. Philadelphia, 1890. (Brinton’s
Library of Aboriginal American Literature, vol. VIII). John Hubert
Coryn “Un antiguo poema azteca”, Mexican Folk Ways, 11 N? 2 (Méxi-
co, 1926), 20-22; “El Canto de Quezalcoatl”, Mexican Folk Ways, IV
(México, 1928), 78-90; The song of Quetzalcoatl. Translated to the aztec.
Yelow Springs, Ohio, 1931, The Merchant. An Ancient Astec Drama
translated into English. With an introduction by... México, 1942. John
Hobgood, “Seven poems from Anahuac”, Anthropology tomorrow V,
N? 1 (Philadelphia, 1956), 41-45.

D) Textos indigenas traducidos al alemdn: Ademas de la edicion
de Schultze-Jena y de Kutscher que encabeza esta nota, Justus Wolfram
Schottelius “Aztekische Hymnen”, Das deutche Gesicht, (Jena, 1926),
80-82. Del mismo Justus Wolfram Schottelius und Richard Freund Alt-
mexikanische Hymnen. Jena, 1928,

C) Estudios literarios vy literaturas que traen textos indigenas tra-
ducidos al castellano y a otros idiomas: José Maria Vigil, “Cantares
Mexicanos”, Revista Nacional de Letras y Ciencias, I, (México, 1889),
361-370, y las literaturas senaladas en el inciso A.

1598 —ALVARADO TEZOZOMOC, Hernando de. Crénica Mexicana
escrita por D....allo de MDXCVIII. Anotada por el Sr. Lic. Ma-
nuel Orozco y Berra y precedida del Cédice Ramirez, manuscrito del
siglo X VI intitulado: Relacion del origen de los indios que habitan
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esta Nueva Espafia, segin sus historias. Y de un examen de ambas
obras, al cual va anexo un estudio de cronologia mexicana por el
mismo Sr. Orozco y Berra. José Maria Vigil. Editor. México, Imp.
y Lit. de Irineo Paz, 1878. 711 pp., dibjs.

Hernando de Alvarado Tezozémoc, hijo de Cuitldhuac, el pentiltimo
emperador azteca, debié nacer poco antes de 1520 y murié ya octogena-
rio, puesto que escribié su Crénica Mexicana en 1598. Dos partes escri-
bié Tezozémoc, ésta que es la primera, y la segunda, que segin dice él
mismo, “la tiene escrita en otro cuaderno”, y que de acuerdo con el orden
cronologico debia de tratar de la entrada y conquista de los espafioles.
No se conoce esta ultima parte, y seria indudablemente de gran impor-
tancia historiografica el hallazgo de este cuaderno.

La Crdnica contiene 112 capitulos en los que detalla el autor el
origen de los mexica, su partida con otros grupos desde Aztlan; su pere-
grinacién; su establecimiento en Tenochtitlan; sus adversidades, progre-
sos, monarquia, guerras, conquistas y vicisitudes. Presenta noticias de
sus soberanos, valor, costumbres, politica, utensilios, vestuarios, etc.
Habla de su religién, dones, sacerdocio, ceremonias, sacrificios, duelos,
tristeza, abatimiento y ardides de Motecuhzoma; genio, caricter y cos-
tumbres de los mexicanos. Se detiene en el momento en que Cortés llega
a Tlaxcala.

La Croénica de Tezozémoc perteneci6 y la utilizé Siglienza y Géngora
y Boturini, y a través de copias a Clavijero y Veytia. En tiempos de
Revilla Gigedo II, existian cuatro copias. De la copia existente en el
Archivo General de la Nacién, saco6 José Maria Vigil otra para hacer
la edicion arriba mencionada, cotejandola con otras pertenecientes a
Alfredo Chavero y Joaquin Garcia Icazbalceta.

Lord Kingsborough, la publicé por primera vez en sus Antiquities
of Mexico, (London, 1848), tomo IX, 1-196, aunque incompleta con el
titulo de Crénica Mexicana por Fernando de Alvarado Tezozémoc. Henri
Ternaux Compans, la tradujo al francés: Histoire du Mexique par Don
Alvarado Tezozémoc traduite sur un manuscrit inédit par... Paris, 1847-
1849. 2 vols.; volviendo a publicarla dentro de sus famosos: Voyages et
Relations pour servir a I'Histoire de la découverte de I' Amérique. Paris,
1853, pero la tinica edicién completa que del original se ha hecho es la
mexicana a la que anteriormente he aludido.

Hay una traduccién al italiano en Prato, 1840. Se ha editado nue-
vamente por la Editorial Leyenda, S.A., con el titulo de: Hernando
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Alvarado Tezozémoc. Crénica Mexicana. Escrita hacia el aiio de 1578.
Notas de Manuel Orozco v Berra. México, 1944. Esta tomada de la de
1878 sin el Cédice Ramirez ni la Cronologia Mexicana.

Corren impresas dos selecciones de ella hechas por Mario Mariscal:
Crénica Mexicana, por Hernando Alvarado Tezozémoc. Prologo y selec-
ciéon de... México, Ediciones de la Universidad Nacional Auténoma,
1943. (Biblioteca del Estudiante Universitario, N? 41) y Crénica Mexi-
cana. Seleccion e Introduccién por... México, 1944. (Biblioteca Enci-
clopédica Popular, N? 33), proporciona datos biograficos del autor y
habla del Tonaldmatl de Huaunhquilpan o Cuauhquilpan.

Compuesta en lenguaje rudo y desalifiado, la obra del cronista indi-
gena, sus locuciones son a veces forzadas y oscuras y hasta ocurre que
emplee voces en acepcion distinta de la que le es propia. Presenta la
leyenda en su pristina sencillez; tiene sabor de esas relaciones conserva-
das desde tiempos remotos por los pueblos, trasmitidas de boca en boca,
de generacion en generacion con ciertos visos de lo prodigioso y lo fan-
tastico; pinta hazanas y costumbres de los héroes con cierta elevacion
unida a la rusticidad, a la manera de una elegia; los didlogos son natura-
les y le falta, en ocasiones, palabras para completar el sentido; abunda
también en la carencia absoluta de cronologia debido a que no sabia con-
certar con precision las fechas del antiguo calendario azteca con las del
corregido gregoriano. Pero en su cardcter netamente indigena reside,
precisamente, el méximo atractivo de Tezozomoc. Fste historiador es el
adalid de los mexica, pueblo superior segiin él, bajo todos aspectos a los
acolhua. El historiador Ixtlilxéchitl es la contrapartida: los acolhua fue-
ron los superiores y maestros de los mexica, que nunca hubieran existido
sin el apoyo de los soberanos chichimecas tetzcocanos.

Vid: Leslie A. White. The Bandelier-Morgan Letters, 1873-1883.
2 vols. Alburquerque, New Meéxico, 1940. Bandelier: “Pioneers in
American Anthropologist”, I, 165-166, 259-260.

1599.—Visita y Congregacion del Pueblo de Amecameca en 1599.—
COOK DE LEONARD, Carmen y Ernesto LEMOINE V., “Ma-
terial para la Geografia Historica de la region Chalco-Amecameca”,
Revista Mexicana de Estudios Antropolégicos (antes “Revista Mexi-
cana de Estudios Histéricos”), XIV, Primera Parte (México, D.F.,
1954-1955), 290-291.

El original se encuentra en el ramo de Tierras del Archivo General
de la Nacién, México. Fue descubierto por Ernesto Lemoine. Su con-
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tenido se refiere a la descripcion de villa de Amecameca en 1599 ; movi-
miento comercial, calidad de las construcciones, vias de comunicacion,
servicios piblicos, iglesias, mesones y poblacién. Menciona 14 pueblos,
en su mayor parte desaparecidos, que dependian de Amecameca y que
se iban a congregar en dicha cabecera. He aqui sus nombres: San Pedro
Martir Tlapochhuacin, San Juan Bautista Huitzcuautitlan, San Mateo
Tlachixtlalpa, Santo Domingo Tecomaxochititlin, San Pedro Nexapan,
Santa Catalina Atzinco, San Andrés Texcocoac, San Miguel Atlauhcan,
Maria Santisima de la Anunciacion Coatlan, Santiago Metepec, Santa
Maria Nativitas Texanco, San Francisco Texinca y Santo Toméas Atlicpac.

Se menciona el niimero de tributarios indigenas, autoridades, clima,
productos, etc. Su caricter, es tributario y geografico.

ANONIMO MEXICANO.—GERSTE, Aquiles (Traductor). “Anoni-
mo Mexicano. Sefiorios tolteca y chichimeca de Texcoco”, Anales
del Museo Nacional, VII, 1* Epoca (México, 1903), 115-132.

Perteneci6 a la “Coleccion Aubin-Goupil” hoy es la Biblioteca Nacio-
nal de Paris. Eugéne Boban en su famoso Catalogue, etc., (Paris, 1891)
11, 425-426, se ocupa de €l con el titulo de Documentos con lengua ndhuatl
relativos a los Toltecas. El Museo Nacional de México encomendé su
traduccién al distinguido nahuatlato Mariano I. Rojas, quien la llev6 al
cabo con relativo acierto. Otra traduccién, aunque incompleta fue hecha
por el Padre Aquiles Gerste en los Anales precipitados, dando a conocer
la totalidad del texto ndhuatl de este importante manuscrito con el titulo
de Anénimo Mexicano, etc., que encabeza esta cédula o nota.

Parece datar de los principios del siglo XVII, o a lo sumo, de los
ultimos afios del XVI; lleva apostillas marginales que parecen ser letra
de Veytia. No todas las hojas, sin embargo, estin con la misma letra.
Lo conocié Ixtlilxochitl y probablemente Mufioz Camargo.

Hablase en él de los Sefiores de Tula, empezando por Cholchiuhtla-
netzin; datos sobre los olmecas, y mas aun, sobre Tlaxcala. Es una
fuente muy importante.

Vid: Wigberto Jiménez Moreno, “Apéndice 111" en Silvio Zavala,
Francisco del Paso y Troncoso. Swu Misién en Europa, 1892-1916. Méxi-
co, 1939, 575-576. José Alcina Franch, Fuentes Indigenas de Meéjico.
Madrid, 1956. 93.
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1597-1600.—CASTILLO, Cristébal de. Fragmentos de la Obra General
sobre Historia de los Mexicanos, escrita en lengua ndhuatl por-..
a fines del siglo XVI. Los tradujo Francisco del Paso y Troncoso.
Florencia, 1908. 107 pp. (Biblioteca Nahuatl, V).

El indigena mexicano Cristébal del Castillo nos dejé unos fragmen-
tos histéricos que no obstante su brevedad, tienen una gran importancia
para la cultura nihuatl. Son dos fragmentos: el primero, se refiere a la
salida de la tribu mexica de Aztlan-Chicomostoc y concluye en tiempos
del Senior Acamapichtli; el segundo, se refiere a la Conquista.

La primera parte, referente a la vida indigena se aparta en lo rela-
tivo a la salida de las tribus nahuatlacas de Aztlan y a los motivos que
tuvieron para ello, de las demas tradiciones conservadas; lo mismo lo
que se refiere a la fundaciéon de Tenochtitlan.

Vid: Francisco del Paso y Troncoso, “Histoire Mexicaine” de Cris-
tébal del Castillo, Congrés International des Américanistes. Session te-
nue a Paris de 17 au 22 Septembre, 1900 XI1 (Paris, 1902), 189-210.

1600-1609.—ALVARADO TEZOZOMOC, Fernando. Crénica Mexi-
cayotl. Traduccion directa del nahuatl por Adrian Leon. México,
1949. XXVII, 187 pp., lam. (Universidad Nacional Auténoma de
México. Instituto de Historia en colaboracion con el Instituto
de Antropologia e Historia. Publicaciones del Instituto de Historia.
1* serie, N? 10).

Contiene anales, poemas y sagas en forma de relacion histérica; des-
de el afio de 1064 en que segin é€l, los mexicanos salieron de su remoto
y legendario Aztlan, hasta el de 1521. Con gran detalle da genealogias, o
por mejor decir, las descendencias de varios de los soberanos aztecas y
tetzcocanos.

En realidad la Crénica Mexicdyotl (Seiiorio de los mexica), es,
segun dice Tezozémoc en el prologo, la tradicion y la herencia que de-
jaron los ancianos a sus descendientes y ¢l puso por escrito, “para que
nunca olviden la historia de la gran ciudad y sus pobladores”.

En esta, como en otras fuentes indigenas, se habla muy parcamente
de los hechos que constituyeron descalabros para la raza dominada.

Escribié Tezozémoc su Crénica Mexicdyotl a edad avanzada, proba-

blemente hacia 1609, Se sirvi6 en parte de los escritos de un autor ancia-
no mestizo: Alonso Franco, fallecido en 1602, Chimalpahin, no sélo
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copié este documento, y al hacerlo, le fue poniendo notas intercaladas en
el texto, y en ellas indicé sus coincidencias y discrepancias a los datos
que Tezozémoc proporciona, sino que como lo ha demostrado Paul
Kirchoff, es el autor de la segunda parte de la Crénica (pp. 78-177), en
la que hay mas riqueza de datos genealogicos acerca de los tenochcas y
fechas mas precisas.

Hay una gran semejanza entre esta segunda parte de la Crénica
Mexicayotl y la Séptima Relacion de Chimalpahin publicada por Leén
Rosny. Son los mismos datos genealdgicos y cronoldgicos y detalles re-
ferentes a los de Amaquemecan, Chalco, las listas de los teomamas, etc.,
ya que Chimalpahin utiliz6 fuentes mexicas y chalcas. La redaccion de
la Crénica Mexicdyotl se debe por tanto a Fernando Alvarado Tezozémoc
y a Domingo Chimalpahin.

Antonio de Leén y Gama, obtuvo copia de la Crénica, y merced a
¢él la tenemos completa.

La conocieron y usaron Chimalpahin y Boturini quien la menciona
en su famoso Catdlogo, etc. Madrid, 1746.

J.M.A. Aubin la enlista entre los documentos que adquirié en Méxi-
co en su: Notice sur une Collection d’Antiquités Mexicaines. (Peintures
et Manuscrits). Paris, 1851. Aparece nuevamente descrita con amplitud
por Eugéne Boban en el célebre Catilogo de la Coleccion Aubin-Goupil
intitulado: Documents Pour servir a I'Histoire du Mexique. Catalogue
raisonné de la collection de M. E. Eugéne Goupil. (Ancienne Collection
J.M.A. Aubin). Paris, 1891, tomo II. Actualmente se encuentra en la
Biblioteca Nacional de Paris.

De alli, Francisco del Paso y Troncoso la fotografié en 1911, foto-
copia que se encuentra en el “Fondo del Paso y Troncoso” del Archivo
Historico del Instituto Nacional de Antropologia e Historia. De esta
fotocopia, Adrian Leén hizo la traduccion castellana presente.

Vid: Paul Kirchoff, “El autor de la segunda parte de la Crénica
Mexicayotl”, Homenaje a Alfonso Caso, (México, 19 ), 225-227, tabla.

Resefias de la edicion de Leon: Elma Estrada, Boletin Bibliogrdfico
de Antropologia Americana, XII, N® 2 (México, 1949), 93-95. Henrich
Berlin, The American Historical Review, XXXI (Durham, N.C., 1951),
479-480.
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1589-1615—CHIMALPAHIN [QUAUHTLEHUANITZIN], Domin-
go. Diario y Apuntes Histéricos. Traduccion de R.H. Barlow y
Miguel Barrios. México, 1949. (Coleccion de Fuentes para la His-
toria de México, II).

El original se encuentra en la Biblioteca Nacional de Paris.

Pertenecié a J.M.A. Aubin y después a Eugéne Goupil, formando
parte de la “Coleccion Aubin-Goupil”, famosa para la historia de México.

Es una importante fuente para la historia colonial, que encierra no-
ticias muy detalladas de lo ocurrido desde 1589 hasta 1615. Contiene
ademds, noticias curiosas acerca de la época precortesiana, como son una
lista de caudillos que guiaron a los mexica en su peregrinacion, seguida
de sus reyes, hasta el afio de 1608 en que murié “Don Jerénimo Lopez”,
Juez Gobernador de Tenochtitlan, vecino de Malinalco y Don Juan
Bautista, Gobernador, al tiempo que escribia el Diario (1609); lista de
Virreyes, de Arzobispos de México, de Inquisidores. Todos estos datos
son aportados por Chimalpahin a propdsito de sucesos ocurridos en el
afio de 1608. Concuerda en términos generales, con los datos que propor-
ciona el Manuscrito 22 de la Biblioteca Nacional de Paris. (Coleccion
Aubin-Goupil) : intitulado Anales Histéricos de la Nacién Mexicana.

Vid: Wigberto Jiménez Moreno, “Diario de Leon Domingo de
San Antén Mufioz Chilmalpahin (Ms. Min 220 de la Biblioteca Nacional
de Paris, procedente de la antigua Coleccion Goupil, en 284 pags.)”,
Apéndices, en Silvio Zavala, Francisco del Paso y Troncoso, su misiéon
en Europa 1892-1916. Investigacién, prologo y notas por... México,
1938. (Publicaciones del Museo Nacional), 569-570.

1610-1611.—TORQUEMADA, Juan de (Fray). Los weintisin libros ri-
tuales y Monarchia Indiana, con el origen y guerras de los indios
occidentales, de sus poblaciones descubrimientos, conquistas, comercio
y otras cosas maravillosas de la misma tierra. Madrid, 1723. 3 vols.

Nacido en Espaiia, tal vez en la villa de Torquemada, en Castilla la
Vieja, por los afos de 1563 a 1565, segtin se conjetura. Juan de Tor-
quemada, vino a Nueva Espafia muy nifio. Profesé en el Convento Grande
de San Francisco de México el afio de 1579, y tuvo por maestros en Fi-
losofia y Teologia a Fran Juan Bautista, mexicano, y en lengua nahuatl,
historia y antigiiedades al célebre y docto indio Antonio Valeriano, an-
tiguo alumno del Colegio de Santa Cruz de Tlaltelolco. En 1582 mor:ha
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en el convento de Tacuba ; fue Guardian del de Tulancingo en 1602 y del
de Tlaxcala por 1612. Consta, aunque se desconocen las fechas, que fue
Rector Jubilado, Definidor y Guardian del Convento de Santiago Tlal-
telolco. Desde 1609, fue nombrado Cronista de la Orden de San Fran-
cisco y de 1614 fue Provincial de la Provincia del Santo Evangelio.

Murié repentinamente en el coro de la iglesia de Santiago Tlaltelolco
en 1624 al estar rezando los maitines. A la sazén era Guardian del Con-
vento Grande de San Franciso, y a él fue trasladado su cadaver acom-
pafiado de un grande concurso, sepultindosele al lado derecho del altar
mayor.

Un gran celo en instruir, evangelizar y defender a los indios de-
mostr6 durante su laboriosa vida. En un mismo dia predicaba un sermoén
en mexica o a los naturales, otro en castellano a los espafioles y en seguida
les decia misa. Los ocios que le dejaban libre sus deberes como religioso,
los gastaba en escribir y meditar en su solitaria celda de Tlaltelolco.

Defendi6 a los indios con singular virilidad en 1590 contra el tributo
de siete reales y una gallina que se les impuso; y en 1604, con motivo
de que no se les pagaban salarios ni se les daban alimentos en las obras
de los diques y calzadas de Guadalupe y Chapultepec —entre otras mas—
que fueron obligados a construir por la inundacién que padeci6 la ciudad
de Meéxico.

Sin ser ingeniero ni arquitecto, dirigié la edificacién del convento
de Santiago Tlatelolco, cuyos cimientos habia puesto su maestro Fray
Juan Bautista y la construccién del retablo interior del altar principal.
Fuera de Baltazar de Echave “el viejo”, a cuyo pincel se debieron las pin-
turas, Torquemada no tuvo més colaboradores en la obra del templo y del
retablo que a sus amados indios.

“Velando mucha parte de la noche, después de haber rezado maitines,
en comunidad, con los demds religiosos”, escribi6 en Vida de Fray Se-
bastidn de Aparicio, impresa en México en 1602 y reimpresa en Sevilla
en 1615. La Monarchia Indiana publicada en Sevilla en 1615; varias co-
medias en nahuatl y una en espafiol, latin y mexicano, las cuales se han
perdido; y dos opiisculos en que defiende en independencia de los curatos
regulares de la jurisdiccién ordinaria, y en que hace la apologia de los
servicios prestados por las tres 6rdenes de San Francisco, Santo Domingo
y San Agustin, escritos en 1622 que lo acreditan como docto letrado y
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que dio a la estampa Joaquin Garcia Icazbalceta en 1892 al fin del Cddice
Mendieta.

Su obra capital fue la Monarquia Indiana, terminada entre 1611 y
1612, fue la unica entre las crénicas de Indias que conocieron impresas
sus contemporaneos mientras que habian de pasar siglos para que las
obras de Motolinia, Sahagun, Cervantes de Salazar, Mufioz Camargo,
Cervantes de Salazar Ixtlilxochitl, etc., fuesen exhumadas. Esta dividida
entre gruesos volumenes y veintiun libros, de copiosa y tediosa lectura;
en gran parte sembrada de disgreciones teolbgicas y morales; de prolijas
comparaciones entre los ritos y costumbres de los indios y las costumbres
y ritos del Viejo Mundo; de contradicciones y anacronismos en la cro-
nologia ; de confusién en los acontecimientos y de carencia de conclusiones
metédicas. Representa abigarrado bazar a donde se exhiben prendas per-
tenecientes a otros escritores : Olmos, Motolinia, Gémara, Zurita, Sahagtin,
Muifioz Camargo, el Manuscrito Cano, Alonso de la Veracruz, Mendieta,
Enrico Martinez. El titulo de plagiario que se le ha endilgado, parece
ser injusto, pues si bien fue omiso en marcar con comillas los pérrafos
y aun capitulos enteros que copié de esos autores, confiesa en repetidas
ocasiones lo mucho que aproveché de ellos, y los margenes de su obra
impresa estan llenos de apostillas de los nombres de los autores por él
usados.

Por lo anterior y por haber escrito la Monarchia a principios del siglo
XVII, podria tildarsele a Torquemada de ser fuente de segunda categoria,
sin embargo hay que tener presente la sensibilidad para seleccionar sus
materiales o fuentes y el haber tenido la oportunidad de ver y estudiar
codices, manuscritos e informaciones hoy desaparecidas y en ello puso
“diligencia grande de las cosas acaecidas” sin como €l dice “atajar su es-
piritu”.

En efecto, gasto cerca de catorce afios en acopiar y estudiar pintu-
ras jeroglificas, manuscritos y tradiciones relativas a nuestra historia
antigua. Interrogd a los indios viejos acerca de los hechos de sus ante-
pasados a semejanza de lo que habian hecho Sahagtn, el Dr. Hernandez,
Duran y Mendieta. Se valié por tanto de “informantes indigenas”: an-
cianos conocedores de su pasado e historia, y de codices y manuscritos
entre los que sobresalen los codigos Toltzin y Quinatzin,

Reuni6 anales de los diferentes pueblos, teogonias, costumbres, ca-
lendario, artes, ciencias, politica y cuestiones sobre el origen de las tribus,
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constituyendo su obra en consecuencia rico arsenal de noticias, presen-
tadas de acuerdo con la moda un tanto gongorina de la época, eso si en
forma pesada y difusa. Por tanto, en determinados aspectos debe tenerse
a Torquemada, como a una fuente importante y tnica; por ejemplo, para
estudiar las culturas totonacas, chorotega, pipil y nicoya.

Publicada la Monarchia Indiania en Sevilla en 1615 en un volumen
in folio esta edicion es rarisima actualmente. Andrés Gonzalez Barcia la
volvid a editar en Madrid 1723 en tres volimenes, y de nueva cuenta en
edicion facsimilar de esa edicion por la Editorial Chidvez Hayoe en Méxi-
co, 1943-1944 en los mismos tres voliimenes.

Lord Kingsborough publicé unos extractos: Del Libro Trece de la
Monarchia Indiana de Torquemada (Supplementary Extracts)”, VIII
(London, 1848), 1-91.

Vid: Joaquin Garcia Icazbalceta, “Torquemada, Juan de” Diccio-
nario Universal de Historia y Geografia, México, 1853-56; “Fray Juan
de Torquemada”, Obras. Biografias, VI (México, 1897), IV 223-228.
(Biblioteca de Autores Mexicanos) y en la Nueva Coleccion de Docu-
mentos para la Historia de México. 1892. tomo IV.

Luis Gonzalez Obregén, “Elogio de Fray Juan de Zumarraga”,
México, Viejo y Anecdético, México, 1904. hay otra edicién por lo menos.
Coleccién Austral, Buenos Aires, 1945.

El estudio historiografico de Alejandra Moreno Toscano, “Vindica-
cién de Torquemada”, Historia Mexicana, X1I, N? 4 (México, abril-junio
1963), 497-514 en el cual se sitiia adecuadamente a Torquemada puntua-
lizando detalles.

1600-1616.—ALVA IXTLILXOCHITL, Fernando de. Obras Histéri-
cas. Publicadas y anotadas por Alfredo Chavero. Tomo I. Relacio-
nes. Tomo II. Historia Chichimeca. México, 1891-92. 2 vols.

Nacido en 1580 y no como se ha afirmado en 1568, era Fernando de
Alva Ixtlilxéchilt descendiente de los reyes acolhuas; trasnieto del alti-
mo sefior de Tetzcoco. Procedia del matrimonio de éste con Beatriz Pa-
pantzin, hija de Cuitldhuac, penultimo sefior de México. Estudié en el
Colegio Imperial de Santa Cruz de Tlaltelolco, a donde se distingui6;
fue, en las postrimerias de su vida, intérprete del Juzgado de Indios. Mu-
ri6 por el afio de 1648 ya octogenario.
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Sus obras, se dice, fueron escritas obedeciendo una orden del Virrey
don Gaspar de Zaiiga y Acevedo Conde de Monterrey (1595-1603). Se
sabe que presentd sus obras al Cabildo de Otumba en 1608 y que fueron
aprobadas por el mismo. Poseia una amplia cultura historica no sélo de
México sino europea.

Compuso la 13¢ Relacion, que se refiere a la Conquista de México,
citando con frecuencia como a una de sus fuentes, a Don Alfonso de
Axayacatl, hijo de Ciutlahuac, sefior de Ixtapalapan. En ciertos pasajes
coincide con el Cddice Ramires, siguiendo y rectificando en gran parte
a Libpez de Gémara, como se infiere de un estudio comparado de ambas
narraciones. Utilizo otras fuentes: Torquemada, Cortés, Herrera, segiin
¢l mismo dejo escrito. Comprende toda la historia de la Conquista hasta
la muerte de Cuauhtémoc y ain mas.

La Historia Chichimeca, probablemente forma parte de una Historia
General de la Nueva Espaiia, que Itlilxochitl, conforme a vasto plan, pro-
yectaba; y aun la propia Historia Chichimeca esta trunca, pues remontan-
dose a la creacion del Mundo, segun la tradicion india, llega hasta la
Conquista y termina el ltimo capitulo con la narraciéon del primer ataque
dado por Cortés a la ciudad de México, pero falta el relato de los demas
acaecimientos del sitio. Segtin Alfredo Chavero, la Historia Chichimeca
fue escrita en nihuatl y traducida al castellano por el Alguacil Francisco
Rodriguez.

Dan extraordinario valor a las obras de Ixtlilx6chitl las fuentes en
que se inspir6. Fueron éstas las pinturas jeroglificas, las relaciones, tra-
diciones e informaciones de los indios ancianos descendientes de la no-
bleza y del sacerdocio, y los viejos cantares y fabulas. Su estilo es desa-
lifiado aun cuando usa palabras muy castizas, cuyo uso nos causa extra-
fieza, y pone poca atencion a la cronologia, que equivoca siendo en este
aspecto oscuro, laberintico e inverosimil.

Asi como Tezozémoc y Durdn dan la version ndhua de la historia,
Ixtlilx6chilt presenta la version tetzcucana. Con pasion relata la im-
portante participacién de los tetzcucanos, como aliados de Cortés y de su
hueste en la Conquista de México y hace la exaltacion de su estirpe acol-
hua, quejandose de paso de que los descendientes de los grandes sefiores
de Tetzcoco —como lo era él— se encontrasen en situacién precaria.
Por tanto, es menester comparar sus escritos con otras fuentes afines.

Boturini discute las copias manuscritas de su coleccion en su fa-
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moso Catdlogo, etc. Madrid, 1749, p. 6-7; Clavijero uso de ellas en su
Storia Antica del Messico. Cesena, 1780-81. '

Publicadas esas obras en la coleccion de Lord Kingsborough; Anti-
quities of Mexico, 1X (London, 1848), 197-316: Historia Chichimeca;
317-468; Relaciones. Fueron traducidas al francés por Henri Ternaux
Compans “Historie des chichimiques ou des anciens rois de Tezcuco”,
Voyages, rélations et memoires pour servir a Uhistoire de la découverte
de I'Amérique. Paris, 1840. 2 vols. Y al alemin por H. G. Bonte. “Das
Buch der Konige von Tescuco”. Alte Reisen und Abentuer, XXIV.
(Leipzig, 1930), 158 pp. Una parte de la obra de Ixtlilxéchitl la publicd
Carlos Maria de Bustamante con el titulo de Horribles crueldades de los
conquistadores como suplemento a su edicién de Sahagin. México, 1829.
XII, 118 pp. Suplemento que fue traducido por Henri Ternaux Compans
con el titulo de Cruantés horribles des Conquerants du_Mexique. Paris,
1938. XLVII, 312 pp. La mejor edicion que se tiene de la Historia Chi-
chimeca es la que dio a la luz, el Lic. Aliredo Chavero en 1891-92, arriba
citada, con notas suyas y del Lic. Jesé Fernando Ramirez.

El historiador José Ignacio Davila y Garibe, publicoé en México,
1952, en 2 vols, nuevamente la edicion de Chavero, conservando la mis-
ma “Introduccién”, con la tinica variante de haberle adicionado un “Pré-
logo”. En 1938 publicose aparte la Décima Tercia Relacién de la venida
de los espaiioles y principio de la ley evangélica. México, 1938. 104 pp.

Vid: Alfredo Chavero, “Ixtlilxéchitl”, Obras, (México, 1904), 311-
312 (Biblioteca de Autores Mexicanos. Victoriano Agiieros). Walter
Lehmann, “Der Sogenannte Kalender Ixtlilxéchitls, Ein Beitrag zur
Kenntnis der achtzehn Jahresfeste der Mexikaner”, Anthropos, 111 (Po-
sieux, Suisse, 1908), 988-1004. Se refiere al “Calendarier Ixtlilxéchitl
copie par Gama", (Segin el Codex Mexicanus Nos. 65-71 de Aubin-
Goupil. Del mismo “Altmexikanische Kalender weisheit”, Die Gartelaude,
VI (Berlin, 1932), 118-119. LA

José Avilés Solares, “Los sistemas calendiricos del Andhuac y la
cronologia de Ixtlilx6chitl”, Comgreso Internacional de Americanistas.
Actas de la Primera Sesion, México, 5-15 Agosto, 1939, XX VII (México,
1947), 11, 254-258. Del mismo, Los sistemas calenddricos del Andhuac.
Meéxico, 1939 y La Cronologia de Ixtlilxéchitl. México, 1939. H. S. Reed,
“Ixtlilxéchitl IT and Cempoallan: A Preliminary Study of a Mexican
Picture. (Chronicle)”, “The Hispanic American Historical Review,
XVII (Durham, N. C. 1938), 66-75.

193 Acad. Mex. - 13



El importante estudio de Eugenio del Hoyo, “Ensayo historiografico
sobre D. Fernando de Alva Ixtlilxochitl”, Memorias de la Academia Me-
xicana de la Historia Correspondiente de la Real de Madrid, XVI, N° 4
(México, D.F., Oct-Dic. 1957), 339-360. Anteriormente habia sido pu-
blicado en Monterrey, N.L., 1956. 41-61 (Instituto Tecnolégico y de Es-
tudios Superiores).

El sugestivo estudio historiografico de Gloria Grajales, “Actitud del
mestizo frente a la Conquista, (Ejemplificada en Fernando de Alva Ix-
tlilxochil ), capitulo 11, (pp. 25-58), de su libro, Nacionalismo incipiente
en los historiadores coloniales. Estudio historiogrifico. México, 1961.
(Cuadernos del Instituto de Historia. Serie Historica N° 4).

1551-1621.—DOCUMENTOS DE TEXCOCO.—PENAFIEL, Anto-
nio. Documentos de Texcoco. Lamentaciones de Netzahualcivotl,
rev de Texcoco, de los Manuscritos del Archivo de la Nacién. Xochi-
calco. Estudio topogrifico-militar de sus ruinas por el Ingeniero Juan
B. Togno. México, (Coleccién de Documentos para la Historia Me-
xicana publicados por el Dr... Cuaderno Sexto). [73 p. con diversa
paginacion].

El Documento de Texcoco pertenecié a la Biblioteca de E. Dufossé
de Paris. Es la cédula real dada por don Carlos en 1551, concediendo
titulo de ciudad a Tetzcoco y translado de varias cédulas de titulos, dona-
ciones, nombramientos de gobernadores de dicha ciudad de 1551 a 1621,
con datos historicos sobre la Conquista y el auxilio que prestaron los de
Tetzcoco encabezados por Ixtlilx6chitl a la hueste de Cortés. Contiene
ademas, el escudo de armas de Fernando Pimentel y Alva Ixtlilxochitl,
principe descendiente de los reyes de Acolhuacan, otorgado en el siglo XVI.
[1-21 p.]

Las Lamentaciones de Netzahualcéyotl, tomadas del original que obra
en el Archivo General de la Nacion; estuvieron tal vez escritas en lengua
otomi y traducidas en verso, probablemente por don Fernando Alva Ix-
tlilxochitl. Pefiafiel, agregé ademas, una poesia original en otomi, tra-
ducida por €l y conservada en la rarisima obra de José Joaquin Granados
y Gélvez intitulada : Tardes Americanas. Gobierno Gentil y Catdlico; Bre-
ve y particular noticia de toda la historia indiana; Sucesos, casos nota-
bles v cosas ignoradas desde la entrada de la gran nacion tulteca a esta
tierra de Andhuac, hasta los presentes tiempos. México, 1778,
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Constituye una importante fuente de informacion literaria y ain fi-
losofica ; util para el estudio de la literatura y filosofia ndhuatl. Contiene
numerosas relaciones de los hijos de Netzahualcoyotl, casi una leyenda
tragica de aquellos tiempos, y no menos interesantes que las poesias.
[23-43 p.] .

Descripcion topogrifica de Xochicalco, y estudio arqueolégico y de
reconstruccion, uno debido al Ingeniero Juan B. Togno y la parte arqueo-
légica a Antonio Peiiafiel que junto con Eduard Seler, exploré el mo-
numento y la region circunvecina. [3-29 pp.]

El trabajo del Ingeniero Tlogno es importante en su fase topografica
y de levantamiento. El estudio arqueolégico, hecho por el compilador de
los documentos, lo publicé primitivamente en su obra: Monumentos del
Arte Mexicano Antiguo. México, 1892.

1621.—T'ratado del Principado v Nobleza de (sic) Pueblo de San Juan
Teotihuacdn. Chavero, Alfredo, Obras. México, 1904 (Biblioteca de
Autores Mexicanos. Coleccion Agiieros. v. 52), 440-457.

El Tratado del Principado y Nobleza no es sino la traduccion cas-
tellana del manuscrito nahuatl intitulado: Testamento de Don Francisco
Verdugo Quetzalmamalistli Seiior de San Juan Teotihuacdn, ambos ma-
nuscritos pertenecientes a la “Coleccion Aubin-Goupil” de la Biblioteca
Nacional de Paris.

Eugéne Boban en su Catalogue, etc., Paris, 1891, tomo II, 418-419
se ocupa de ellos. El Testamento pertenecié a Aubin y después a Goupil,
ahora en la Biblioteca Nacional de Paris. Empieza el Testamento dan-
donos a conocer un antiguo nombre de Teotihuacin, llamado antes: Qui-
temaqui “esperanza en los dioses”. Habla de los toltecas; del rey Xolotl,
sefior de los chichimecas: de su venida a la cuenca de México y de su
descendencia. Menciona los sefiores que gobernaron Teotihuacin; de los
tributos que pagaban alli; de la llegada de los espafioles, terminando en
1621 con la narraciéon de sucesos importantes para la historia de esa
comarca.

Alfredo Chavero lo publicé por primera vez incluido en su estudio
sobre Teotihuacdn, dentro de las obras que encabeza esta nota. Francisco
del Paso y Troncoso lo habia publicado en 1884 con el titulo de Testa-
mento de Don Francisco Verdugo Quetzalmamalitzin. Testamento de Don
Sebastian Tomellin. Amecameca, 1884. 22 pp. Muchos de sus datos fue-
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ron aprovechados por Manuel Gamio en La Poblaciéon del Valle de Teo-
tihuacdn, México, 1922, 3 vols., lams., tomo I, vol. 2, 535-547.

Vid: Wigberto Jiménez Moreno, “Apéndice III”, Silvio Zavala,
Francisco del Paso y Troncoso. Su Mision en Europa. 1892-1916. Méxi-
co, 1939. 573-574, nota muy erudita.

1512-1629—CHIMALPAHIN QUAUHTLEHUANITZIN, Domingo
Francisco de San Antén Muiién. Annales de Domingo Francisco
de San Antén Muiién Chimalpahin Quauhtlehuanitzin: Siziéme et
Septiéeme Rélations (1258-1612). Publiées et traduites sur le manus-
crit original par Rémi Siméon. Paris, 1889. (Bibliothéque Lingiiis-
tique Américaine, XII).

Chimalpahin Quauhtlehuanitzin era hijo de Huanitzin que habia sido
Seiior de Ehecatépec y pariente cercano de Motecuhzoma II. Descendia
en linea recta de los soberanos de Tlalmanalco-Amequemecan, aliados de
Tenochtitlan y emparentados con los sefiores de dicha ciudad.

Tanto sus obras como las de Tezozémoc e Ixtlilxéchitl, aunque es-
critas a fines del siglo XVI y principios del XVII, representan la tradi-
ci6n indigena recibida de primera mano. Son pues, fuentes importantisi-
mas dentro de nuestro acontecer historico.

La obra de caricter histérico mas importante de entre las de Chimal-
pahin, es sin duda los Anales o Relaciones.

Los poseyé Boturini, de ellos habla en su Catdlogo, etc. Madrid,
1749. VIII, ntm. 12; pasaron después, en el siglo XIX, a manos de
Aubin y de Goupil respectivamente; y al fin, a la Biblioteca Nacional
de Paris, a donde se conservan formando parte de la célebre “Coleccién
Aubin-Goupil”. Eugéne Boban, en su tantas veces citado Catalogue, etc.,
II, 160-164, describe estos documentos y reproduce dos folios (Nos. 28
verso y 29 recto, en la 1am. 74 del Atlas). Son ocho estas historias o
Anales, y se refieren: la Primera Relacién, a narrar de un modo com-
pendioso la Historia Biblica de filosofos griegos y de los Padres de la
Iglesia; la Segunda Relacién, se ocupa de asuntos biblicos y de la geo-
grafia del continente euroésicoafricano y del Nueva Mundo, asi como de
la emigracion de los “chichimeca culhuaques”, empezando el afio 670
de nuestra Era con la llegada de este pueblo a Culhuacin. Con grandes
lagunas, sigue la narracion hasta el afio 1280. Esta altima parte tiene
el titulo de: “Memorial breve acerca de la fundacion de Culhuacan”.
La Tercera Relacion refiere sucesos acaecidos entre los afios de 1063 a
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1519, con un sistema cronolégico diferente de la Relacién anterior. Coin-
cide esta Relacién con lo que dicen la Tira de Peregrinacién, el Cédice
Aubin y el texto de Torquemada acerca de la salida y peregrinacion de
los aztecas. La Cuarta Relacion habla de la llegada de los viejos teochi-
chimecas, de varios patriarcas biblicos, salta luego la historia del afio 84
al de 1064, fijandose en esta fecha la salida de los mexicanos, y de ella a
los de 1160 y 1164 y llega al de 1241, cuando se establecen los chichime-
cas en Chalco-Atenco, tiene por titulo: “La descendencia (sic) y genera-
cion de los Reyes y Duques y Sefiores Naturales del pueblo de Ameca-
mecan pronuncia de Chalco es el que sigue”. La Quinta Relaciéon con-
tinta la anterior hablando del soberano chalca Atonaltzin hacia el afio
1269, extendiéndose la narracion hasta el afio 1334 quedando incompleta.
La Sexta Relacién principia en el afio 1257 y termina en 1613. La pu-
blic6 Rémi Siméon. La Séptima Relacion es la méis extensa de todas;
la publicé asimismo Rémi Siméon traducida al francés. Comienza con la
llegada de los Tlalmanalca-Chalca, habla de la historia biblica, llega al afio
1272 y contintia con noticias hasta 1591. Parece haber sido escrita en 1629.
La Octava Relacién, y tltima, trata de los ascendientes y descendientes
de don Domingo Herniandez Ayopochtzin, abuelo de Chimalpahin; la al-
tima fecha que se menciona es 1574; pero dase a entender por el texto
que se escribié en 1620.

Las Sexta y Séptima Relaciones las tradujo al francés y publico, el
filblogo Rémi Simedén como ha quedado dicho; las Relaciones la., 2a.,
3a. y la 8a. permanecen todavia inéditas.

Silvia Rendén, tradujo la Cuarta Relacién, con una noticia preli-
minar: Anales del Instituto Nacional de Antropologia ¢ Historia, 1947-
1948, 111 (México, 1949), 199-218, con texto bilingiie. Ernst Mengin,
ha traducido y comentado la Quinta Relacion con el titulo: Diferentes
Historias Oringinales de los Reynos de Culhuacin y México, y de otras
Provincias. Das manuscrit Mexicain NR. 74 der Bibliothéque Nationale
de Paris. 5a. Relacién. Copenhagen, 1949. (Corpus Codicorum Medii
Aevi, Literarum monumenta in lingua nahuatl. Edidit Ernst Mengin,
111), 37, 142 pp. Vuelto a reproducir en la revista Museums fiir Volker-
kunde in Hamburg, Mitteilungen, XXII (Hamburg, 1950), 1-47. Texto
nahuatl y aleman con notas muy dtiles.

Vid: Wigberto Jiménez Moreno, “Apéndice III. Fotocopias III.
Fotocopias hechas por orden del sefior del Paso y Troncoso que se con-
servan en la Direccion del Museo Nacional”, en Silvio Zavala, Francisco
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del Paso y Troncoso. Su misién en Europa 1892-1916. Investigacién
prologo y notas de... México, 1939. 563-568, notas muy eruditas, acla-
rando dudas. José Alcina Franch, Fuentes Indigenas de Méjico, Ma-
drid, 1956. 88-89.

]

1612-1629—KUTSCHER, Gerdt, “Le ‘“Memorial breve’ de Chimalpain.
Un Manuscrit mexicain de la Bibliothéque Nationale a Paris”, Con-
grés International des Américanistes. Actes de la Session de Paris,
24-30 Aoat, 1947, XXVIII (Paris, 1948), 407-418.

Es una relacién de Domingo Francisco de San Antéon Mufién Chimal-
pahin Quatlehuanitzin, que se refiere a los acontecimientos desde el afio
370 de nuestra Era, sobre Amecameca, Chalco y Culhuacan, hasta el afio
de 1281. La narracién es muy confusa por ser sincrénica. El Memorial
se conserva en Paris, en la Biblioteca Nacional (Manuscrit Mexicain
Niim. 74). Pertenecié a Carlos de Sigiienza y Gongora, y mas tarde, a
Boturini quien lo menciona en su Catilogo, etc. Madrid, 1749, parra-
fo VIII, nim. 12. Pasé después a manos de M. J. A. Aubin, y por tltimo,
a las de Goupil, cuya viuda vendié su coleccién a la Biblioteca Nacional
de Paris. Alli lo copié, tradujo y estudi6 Walter Lehmann, y pensaba
editarlo, cuando le sorprendié la muerte en 1939. Su discipulo, Gerdt
Kutscher, habla del manuscrito en la edicién que tenia preparada su maes-
tro y ha dado a la estampa, con el siguiente titulo: Domingo Chimalpahin,
~ Das “Memorial breve acerca de la fundaciéon de la ciudad de Culhuacan”
und weitere augewdihlte Teile aus den “Diferentes Historias Originales”
(MS. Méxicain No. 41 Paris). Text mit deutscher Ubersetzung von W.
Lehmann und Gerdt Kutscher. Berlin, 1958, 240 pp., lams. (Quellen-
werke zur alten Geschichte Amerikas aufgezeichnet Sprachen der Einge-
borenen. VIII. Herausgegeben von Iberoamerikanischen Bibliothek), en
muy cumplida edicion como son todas las de la prestigiada Biblioteca Ibe-
roamericana, una de las mejores del Mundo.

Vid: Reseias de esa ultima edicion, Miguel Leon Portilla, América
Indigena, Instituto Indigenista Interamericano, XIX (Meéxico, 1959),
311. H. von Winning, American Antiquity, XXV (Worcester, Mass.,
1960), 437-438. José Alcina Franch, Fuentes Indigenas de México. Ma-
drid, 1956. 89.

1519-1633—ANALES DE TLATELOLCO.—M. C. AFEE, Byron y
R. H. Barlow, “Unos Anales Coloniales de Tlatelolco, 1519-1633”,
Traducidos y anotados por ...Tlatelolco a través de los tiempos.
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Memoria de la Academia Mexicana de la Historia, correspondiente
de la Real de Madrid, VII, Nim. 2 (México, 1948), 48-83, ilustrs.

El manuscrito original se encuentra perdido; pertenecia a la colec-
cién de Lorenzo Boturini, segiin aparece en el Inventario de los Docu-
mentos de la Coleccién Boturini hecho por Vicente de la Rosa y Saldivar.

Una copia descubierta por Eulalia Guzman, lleva por titulo: “[Le-
gajo 3] Cuaderno No. 6 en dicho papel. [Europeo], sin autor fojas 5”.
En el cual se refiere a la entrada de los espafioles a este Reyno”, etc.

Trata de la llegada de los espafioles, de los fenomenos naturales, en-
fermedades, etc., que cayeron sobre la poblacion tlatelolca ; las guerras en
Tlatelolco; de la llegada de los misioneros franciscanos, los principios de
la evangelizacion, de la edificacion de Santiago Tlaltelolco, concluyendo
en 1633 con la mencién de una epidemia.

El manuscrito llegaba hasta 1641, pero de la copia sacada por el
Lic. Faustino Chimalpopoca Galicia (1847), consumado nahuatlato que
se encuentra en el Archivo Histérico del Instituto de Antropologia e
Historia y que sirvi6 de original a los autores para su publicacién, no
abarca sino hasta 1633. Esta copia se encuentra en la recopilacién hecha
por José Fernando Ramirez que intitulé: Anales Antiguos de México
y sus Contornos, del que ocupa las pp. 607-632, bajo el titulo de: “Ana-
les de Tlatelolco y México, Nim. 1, Nimero 12 [sic]”, bautizindolo de
nuevo los autores con el de: Unos Anales Coloniales de Tlatelolco, 1519-
1633, reproduciendo el texto nahuatl y su traduccién castellana, con eru-
ditas notas aclaratorias correlacionando sus datos con las de otras fuentes,

El editor Luis Vargas Rea, publicé estos Anales junto a los demés
recopilados pacientemente por el infatigable hurgador de archivos que
fue el Lic. José Fernando Ramirez, con el titulo original de: Anales An-
tiguos de México y sus Contornos. México, 1948. 124 pp., en 4 folletos
que comprenden: a) Anales Mexicanos No. 1, traducidos por Faustino
Galicia Chimalpopoca; pp. 1-27. b) Anales Mexicanos No. 2. Historia
de Teotihuacdn; pp. 35-67. c)Anales Mexicanos No. 3, pp. 69-98. d)
Anales Mexicanos No. 4 traducidos por Faustino Galicia Chimalpopoca,
pp. 99-124.

Vid: Vicente de la Rosa y Saldivar, “Inventario de los Documentos
de la Coleccién Boturini”, Memorias de la Academia de la Historia, co-
rrespondiente de la Real de Madrid, V, No. 3 (México, Jul.-Sept., 1944),
257-301. José Alcina Franch. Fuentes Indigenas de Méjico. Madrid,
1956. 92.
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1685—SOLIS, [Rivadeneyra] Antonio de. Historia de la Conquista de
México, poblacién y progresos de la América Septentrional conoci-
da por el mombre de Nueva Espaiia. Escriviola Don Antonio de
Solis, Secretario de Su Majestad y su Cronista Mayor de Indias.
Nueva Edicién Enriquecida con diversas Estampas, y aumentada con
la vida del autor, que escrivié Don Juan de Goyeneche. Madrid, 1685.
XVII, 548 pp., lams.

Antonio de Solis y Rivadeneyra, percibié un sueldo por escribir sus
obras; era un profesional. Nacié en Alcald de Henares en 1610, estudié
en Salamanca latin, retdrica, dialéctica y ambos derechos. La reina ma-
dre, en 1661, lo hizo nombrar Cronista Mayor de Indias, vacante por la
muerte de Antonio de Leén Pinelo. En 1667 recibi6é las érdenes sagra-
das entrando a la Compaiia de Jestis. Muri6é en 1686.

Su obra muy difundida y consultada, no coincide con sus fuentes,
ya que de ellas elige aquello que mas se acomoda a un plan preestable-
cido que es la conveniencia de presentar los hechos en funcion del ho-
nor nacional, la religién, la moral y el arte, defendidos con gran maes-
tria y meticulosidad. Mas le preocupa el caracter literario que su
exactitud.

Sigue teniendo sin embargo, el gran mérito de su estilo elevado, de la
belleza de su espafiol. Mérito nada despreciable en estos tiempos, cuando
parecemos habernos olvidado de que Clio es también una musa. En su
obra puede apreciarse una de las ultimas luchas, o uno de los dltimos
compromisos entre el tipo de la historia clisica, con intenciones drama-
tico-oratorias, y el nuevo tipo de la historia etnografica.

Esta obra llegd a ser una de las més conocidas entre la rica colec-
cién de trabajos provocados por el descubrimiento y conquista de las
Indias. Goz6 en otros tiempos de un renombre muy superior al que la
posteridad le concede; renombre que ahora nos resulta desmedido. Poco
a poco se ha ido perdiendo aquel esplendor ficticio, y si su Historia ha
perdurado, més se debe a su amena y limpia prosa, que no a su veracidad,
profundidad o grandeza. '

La obra de Solis se ha editado profusamente en castellano y en
otros idiomas. Valgan algunas referencias a las principales ediciones:
Madrid (1685), que es la mencionada arriba; 1704, 1732, 1748, 1758,
1763, 1768, 1776, 1783, 1784, 1798-99, 1819, 1929, 1843, 1853, 1889;
hay por lo menos 25 ediciones. La Haya (1692); Barcelona (1691,
1711, 1765, 1770, 1789); Paris (1691, 1704, 1714, 1720, 1759, 1774,
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1835, 1868, 1884); Florencia (1690, 1699), Amberes (1704); Bruse-
las (1704, 1761) ; Venecia (1704) ; Londres (1724, 1738, 1809), Dublin
(1727), Leipzig (1751), México (1894-95; Biblioteca Mexicana, tomos
20-21).

Vid: Luis Araujo-Costa, “La Historia de la Conquista de México,
de Solis”, Revista de las Américas, VI (Madrid, 1931), 336-340).
Enriqueta Lopez Lira, “La Historia de la Conquista de México de don
Antonio de Solis”, Estudios de Historiografia de la Nueva Espaiia, (Mé-
xico, 1945), 263-291. Ambos autores sitian historiograficamente a Solis.
Alfonso Reyes, “Solis, el historiador de México”, Medallones. Buenos
Aires-México, 1951. 113-124 (Coleccion Austral).

1697.—VETANCOURT, Agustin de (Fray). Teatro Mexicano: des-
cripcion breve de los sucesos ejemplares, histéricos, politicos, milita-

res y relgigio.ro: del Nuevo Mundo. Occidental de las Indias. .. Mé-
xico, 1698. 234 pp.

Nacido en la Ciudad de México, hacia 1620, Fray Agustin de Ve-
tancourt tom6 en Puebla el sayal franciscano; fue cura péarroco de la
iglesia de San José de los naturales, aqui en México, cronista de su pro-
vincia y Comisario General de Indias. Y su vida, consagrada al ejerci-
cio de su ministerio tanto como al de la pluma, se extingui6 en 1700.

Profundo conocedor de la lengua Nahuatl, de ella publicé un Arte
en 1663, y asi en castellano como en mexicano dio a luz algunos escritos
de cardcter religioso. La obra por la que su nombre ha pasado a la
posteridad es su Teatro Mexicano. Cuatro partes comprende su escrito:
la primera, es un tratado de historia natural de Nueva Espafia; en la
segunda narranse los sucesos politicos y militares, desde los tiempos mas
remotos hasta la llegada de los espafioles; dase noticia en la tercera de
los acaecimientos militares desde el descubrimiento del Nuevo Mundo
hasta la toma de Tenochtitlin; y la cuarte parte es la Chronica De La
Provincia Del Santo Evangelio De México complementada por el Meno-
logio Franciscano.

Vetancourt, por lo que respecta a la historia antigua, no hizo sino
sintetizar las noticias contenidas en la Monarquia Indiana de Torque-
mada, continuandolas hasta su época; por mas que supera a For este,
por la sobriedad de su estilo, claro y natural.

Por lo que se refiere a la parte colonial, a la vida en la colonia,
particularmente de la ciudad de México, estd bien informado. Da no-
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ticias y datos que no se encuentran en otra parte. Prefiérese, sin em-
bargo, del Teatro Mexicano la tltima parte, o sea la Chronica de la
Provincia del Santo Evangelio dc México y el Menologio: libros ad-
mirables que son elocuente cuadro de la gran obra civilizadora llevada
a cabo por los franciscanos; autoridad de primer orden para la historia
de Nuevo México. Asimismo, por algunas de sus paginas, historia co-
lorida y penetrada por grato sabor de intimidad de la vida y sucesos de
muchos insignes frailes, cuya memoria no habria llegado hasta nosotros,
a no ser por el acucioso y fiel cronista.

La Crénica como dice en su titulo, es la cuarta parte de la obra de
Vetancourt, intitulada: Teatro Mexicano: descripcion breve de los su-
cesos ejemplares, histéricas, politicas, militares y religiosos del Nuevo
Mundo, de la que he hablado anteriormente.

La Crénica esta complementada por un Menologio Franciscano y for-
ma un libro aparte. Constituye una autoridad de primer orden para la
historia de Nuevo México. Doy algunos encabezamientos de varios capi-
tulos: De la Custodia de la conversion de S. Pablo de la Nueva México,
p. 94; De la conversién de los Xumanos, p. 96; De las casas que perma-
necen después de la rebelién, p. 97 ; De los pueblos amotinados, p. 99; De
la rebelién de los barbaros en la Nueva México, p. 103 ; De la entrada que
hizo a las Californias, p. 116; De las entradas que se han hecho a la parte
Norte, de la Quivira y otras partes, p. 118.

1726-1730—HERRERA Y TORDESILLAS. Antonio de. Historia de
los Hechos de los Castellanos en las Islas 1 Tierra Firme del Mar
Océeno.... En quatro décadas desde el aiio de 1492 hasta el de
1531... Madrid, 1726-1730. 4 vols.

Nacido en Cuéllar, provincia de Segovia, Espaiia, entre 1540 y 1550,
estudié humanidades, completando sus estudios en Italia. Nada mas se
sabe de estos afios de la vida del cronista. Parece ser que en 1570 entr6
al servicio del monarca espaifiol, afio en que cas6 con Ana de Austria. Fue
agente del principe Vespasiano de Gonzaga Colonna. Hacia 1596 fue nom-
brado “Cronista Mayor de las Indias” y en 1600, lo fue también “Cronis-
ta de Castilla”.

Hombre docto, de cultura humanistica, escribié su Historia que se le
conoce mas con el nombre de Décadas, de 1596 a 1599, saliendo a la luz
publica en 1601, al menos en parte, puesto que todavia en 1615 tenia que
escribir lo relativo a la provincia de Chile. Ademas de ellas, escribié libros
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de historia y tradujo de varias lenguas al castellano. Murié en Madrid
en 1626.

Es la historia de Nuevo Mundo, desde el descubrimiento hasta el afio
de 1531. En su puesto de Cronista de Indias y de Castilla, conoci6 y en-
list6 las obras de: Angleria, Las Casas, Oviedo, Cortés, Gémara, Bernal
Diaz, Mufioz Camargo, Motolinia, Cervantes Salazar, etc., por tanto, su.
Historia no es original, pero tiene importancia por las crénicas, historias
y cédices que tuvo a la vista, Es la obra de un humanista, ampulosa y con
escaso sentido critico, distribuyendo los numerosos sucesos con rigor cro-
nolégico.

Herrera ha sido muy leido y difundido. Citasele con frecuencia como
autoridad, sin llegar a serlo. El estudio critico de Carlos Bosh Garcia
demuestra con claridez meridiana que la Historia de Herrera fue com-
puesta solamente a base de cuatro libros: los de Bernal Diaz del Castillo,
Cervantes de Salazar, Lopez de Gémara y Bartolomé de las Casas, y atin
estos dos tltimos, sélo fueron consultados en casos muy extraordinarios,
a pesar de dar una lista impresionante de las obras teéricamente con-
sultadas.

Su obra se ha publicado y traducido muchas veces; entre otras edi-
ciones sefialo las de: Madrid (1601-1615; 1726-1730; 1934-1936; 1953),
Amsterdam (1622), Franckfurt (1623), Paris (1656; 1660-1671, 3 vols.),
Leyden (1706), Londres (1725-1726 6 vols), Asuncién del Paraguay
(1944-1947, 10 vols.), Buenos Aires (1946).

Vid: Hay autores como Juan Bautista Muifioz, quien en el Prélogo
de su Historia del Nuevo Mundo Madrid, 1793, XXII, hace el elogio de
Herrera; en cambio, otros como Marcos Jiménez de la Espada lo tratan
muy despiadadamente en la Crénica de Quito en Cieza de Leén (Biblio-
teca Hispana Ultramarina. Madrid, 1877). Del Paso y Troncoso es tam-
bién un autor que sefiala las grandes deficiencias de Herrera en su “Pro-
logo” a la Crénica de Nueva Espaiia, de Cervantes de Salazar, en Papeles
de la Nueva Espaiia. Madrid, 1914. Noticias acerca de su vida, escritos,
criterio historiografico y de sus fuentes de informacion pueden encontrar-
se en Joaquin Garcia Icazbalceta, “Antonio de Herrera y Tordesillas”,
Opiisculos, Biografias IIT (México, 1899), 261-265. (Biblioteca de Auto-
res Mexicanos. Victoriano Agiieros 20). Roémulo Carbia, La Crénica Ofi-
cial de las Indias Occidentales. La Plata, 1934, (Biblioteca de Huma-
nidades y Ciencias de la Educacién Universidad de la Plata, t. XIV).
Del mismo, “Las Décadas de Herrera”, Anales de la Sociedad de Geo-
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grafia e Historia, XIII, No. 3-4 (Buenos Aires, 1948), 360-374. José
Toribio Medina, Biblioteca Hispano-Americana 1493-1810. Santiago de
Chile, 1900. II, 5-10. José Torres Revello, “La Expedicion de D. Pedro
de Mendoza y las fuentes informativas del Cronista Mayor de las Indias,
Antonio de Herrera y Tordesillas”, “Contribuciones para el estudio de
la Historia de América. Homenaje al Dr. Emilio Ravignani. Buenos
“Aires, 1941, 640 et seq. Y el estudio de Carlos Bosch Garcia, “La Con-
quista de la Nueva Espafia en las Décadas de Antonio de Herrera y
Tordesillas”, Estudios de Historiografia de la Nueva Espaiia, (México,
1945), 143-202.

Sicro XVIII.—PENAFIEL, Antonio. Huechue Tlatolli. Traduccién de
las Antiguas Conversaciones o Pldticas por Fray Juan de Torque-
mada y el Dr. D. Alonso de Zurita. México, 1901. (Coleccion de
Documentos para la Historia Mexicana, publicados por el Dr. An-
tonio Penafiel. Tercer cuaderno).

Contiene: Huehue Tlatolli, p. 1-15 y Traduccion de las Antiguas
Conversaciones o Platicas por Fray Juan de Torquemada y el Dr. D.
Alonso de Zurita, p. 55-65. Estas platicas se trasmitian de generacion
en generacién y con ellas los viejos adoctrinaban a sus hijos. Eran pla-
ticas muy provechosas y dignas de ser sabidas para gobernar y regir a
los adolescentes y jovenes.

Huechuetlatolli, platicas antiguas, seculares, de los viejos, venian a
constituir la base moral de una muy sélida y efectiva doctrina. Eran ex-
hortaciones que los aborigenes hacian a sus hijos, los sefiores a sus
vasallos, los monarcas a sus stbditos.

En suma, la “platica de los viejos” o Huehuetlatolli, eran razona-
mientos y preceptos doctrinales, con que los antiguos mexicanos educa-
ban a sus hijos en la buena conducta moral y en lo que podria llamarse
practica de las formulas sociales.

El Huehuetlatolli Documento A es una miscelinea de estas férmulas,
importantes para conocer las costumbres de los antiguos mexicanos.

El manuscrito es del siglo XVIII; probablemente del Padre Hora-
cio Carochi, y se conserva en la Biblioteca Bancroft de la Universidad
de Berkeley, California. Pertenecio a la coleccion de José Fernando
Ramirez.

Vid: Fray Juan Bautista, O.F.M., Huehuetlatolli que contienen las
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pldticas que los padres y madres hicieron a sus hijos y a sus hijas y los
seiiores a sus vasallos, todas llenas de doctrina moral y politica. Méxi-
co, 1600 o 1601? Obra rarisima ya que el Ginico ejemplar conocido (in-
completo) estd en la Carter Brown de Providence Rhode Island, Esta-
dos Unidos. Hay otros libros de Huehuetlatolli que permanecen inéditos,
tales por ejemplo: el Huehuetlatolli de 1610, que se conserva en la Ban-
croft Library (Bertheley, California) o el atribuido a Fray Andrés de
Olmos, en la Library of Congress (Washington, D.C.). Es de 1547, y
la primera parte fue publicada por Rémi Siméon, Paris, 1875, en la
edicion que hizo del Arte de Olmos.

James C. Pilling, “Writings of Padre Andrés de Olmos in the lan-
guages of Mexico”, American Anthropologist, VIII, (New York, 1895),
43-60. Federico Gomez de Orozco, “Huchuetlatolli”, Revista Mexicana
de Estudios Antropolégicos, 111 (México, 1939), 175-160. Angel Ma.
Garibay K., “Huehuetlatolli. Documento A”, Tlalocan, I (Sacramento,
Cal., 1943), 31, 53, 81-107. José Alcina Franch, Fuentes Indigenes de
Méjico, Madrid, 1956. 91.

1780-1781.—CLAVIJERO, Francisco Javier. Historia Antigua de Mé-
xico. la. edicion del original escrito en castellano por el autor. Pro-
logo de Mariano Cuevas, S.J. México, 1945. 4 vols. (Coleccion de
Escritores Mexicanos).

Francisco Javier Clavijero, nacié en Veracruz en 1731. Estudi6 en
Puebla en los colegios de San Jer6nimo y San Ignacio. Muy joven in-
gresé en el noviciado de la Compaiia de Jestis, y en 1748 hubo de vestir
la sotana en Tepozotlan. A la manera de los grandes jesuitas de su tiem-
po distinguiése Clavijero por su solida y extensa cultura. Lejos de
confinarse en la teologia, extendié sus conocimientos a las ciencias fisicas,
exactas y naturales. Formé su espiritu artistico en la musica; y su buen
gusto literario nutridse en el estudio de los clasicos latinos y castellanos.
Fue ademas, en lenguas un doctisimo poliglota y humanista. Y asi como
Abad y como Alegre, fue en filosofia y letras un innovador.

Catedratico eminente en los colegios de la Compafiia de Jesis en
México, Valladolid y Guadalajara, dicté a sus discipulos una filosofia méas
racional de la que entonces imperaba. A raiz del Decreto de Expulsion
de los Jesuitas en 1767, arrib6 a Italia, residiendo en Ferrara y Bolonia.
Muri6 en 1787. Desde su llegada a ese pais hasta el momento de entregar
su existencia a lo eterno, su vida fue una consagracién luminosa a la sabi-
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duria. Con los ojos puestos siempre en la patria lejana, emprendié la
composicion de la obra que le daria fama universal: su Historia Antigua
de México. La obra fue escrita originalmente en espaiiol, traduciéndola al
italiano, lengua en la que se publicé por primera vez.

Con ella se abre un nuevo ciclo para la historiografia mexicana. Co-
nocedor de nuevas direcciones del pensamiento, familiarizado con Des-
cartes y Leibnitz, y nutrido de una cultura filos6fica tan desconocida como
vitanda para su medio y su época, Clavijero emplea para su Historia un
sistema moderno, reduciendo sus datos y con un método exhaustivo, agota
las multiples fuentes de los siglos anteriores.

Su Historia es admirable en proporcién y armonia. Se inicia con una
descripcion fisica del Andhuac, contintia con la noticia de la Peregrina-
cion azteca ; presenta el cuadro de la vida politica y militar de este pueblo;
penetra en su vida interna: religion, costumbres, cultura, organizacién so-
cial, fuentes de actividad y riqueza. Fija, por primera vez, la cronologia
de los pueblos indigenas, y da término a su obra con la Historia de la
Conquista hasta la prision de Cuauhtémoc. En las Disertaciones, que vie-
nen a ser como un complemento o amplificacién de ella, y que tienen por
lo comin caracter polémico, pues tratan de rebatir los errores y calum-
nias en que al hablar de nuestro pais habian propalado por escritores ex-
tranjeros como Paw, Buffon, Raynal y Robertson. Clavijero discute, co-
menta, fija y pone en claro, cuestiones tales como el origen de la poblacion
de América, constitucion fisica y moral, cultura y religion de los mexica-
nos, confines y poblacién de Andhuac.

Su estilo es preciso y claro, hermanado con un criterio fino y pene-
trante. Es en suma el estilo de un humanista, pero de un humanista
muy enterado; de uno de nuestros mas preclaros talentos,

Dentro de la historiografia de México ocupa un lugar muy sefialado,
porque en su Historia se encuentra la afirmacion de un relativismo
histérico en forma que no deja lugar a dudas. La idea de la historicidad
de la verdad es una auténtica novedad en el siglo xviir; puesto que es el
inicialismo de la ilustracién lo que privaba en Occidente, y lo sustentado
por Clavijero es opuesto al espiritu general de la época.

Clavijero comprendié muy bien el problema indigena con la penetra-
cién de un entendido siclogo contemporaneo. Le preocuparon realidades ;
hechos que pudieran servir de base para una planificacién racional del
futuro de México. Por tanto, es la primera gran figura de conciencia
americana.
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Su obra ha sido impresa varias veces y traducida a diversos idiomas.
Menciono algunas de las principales ediciones: Cesena (1780-81), Leip-
zig (1789-90), London (1787, 1807, 1826), Richmond, (1806), Phila-
delphia, (1817), México (1844), por Lara; (1853) por Juan Navarro;
(1861-62), (1868) Trad. de J. J. Mora; (1883) por Dublin; (1917) tra-
ducida por José Joaquin Mora con noticias bio-bibliograficas del autor por
Luis Gonzalez Obregén, muy conocida y manejada en nuestras bibliote-
cas; vuelta a editar por la Editorial Delfin (1944) ; traducida por Nicolas
de San Vicente con Prologo de Rafael Garcia Granados (1933) ; y en fin,
la tomada del original castellano, manuscrito que encontr6 el gran inves-
tigador jesuita, Mariano Cuevas, y que es la que encabeza esta nota (1945).

Debo advertir, que a lo largo de este estudio critico-bibliografico, se-
fialo a cada momento como se habra percatado el lector, la versién italiana,
que lleva por titulo: Storia Antica del Messico cavata da'miglion storici
spagnuoli e la’'manoscriti, e dalle pitture antiche degl'indiani. Cesena,
1780-81. 4 vols., es decir, la traduccién italiana del texto espaiiol pri-
mitivo de la Historia de Clavijero, al mencionar las fuentes que él con-
sulté para escribirla.

Hay una seleccién de sus obras dispuesta por Julio Jiménez Rue-
da: Capitulos de Historia y Disertaciones de Francisco Javier Clavi-
jero. Prélogo y seleccion de... México, Ediciones de la Universidad
Nacional Auténoma [Imp. Universitaria], 1943. (Biblioteca del Es-
tudiante Univeristario No. 44). Contiene varios capitulos de la Historia
Antigua, fragmentos de las Disertaciones y paginas de la Historia de Cali-
fornia. Y otra mas hecha por Moisés Ochoa Campos, Clavijero Historia
Antigua de México. Bibliografia, prologo y seleccién de... México,
1948. (Biblioteca Enciclopédica Popular, Tercera Epoca, Ntm. 198).

Vid: Sobre su persona y escritos ha corrido mucho la pluma, sefialo
algunos estudios fundamentales: L. E. [Ledn, Antonio de?] “Clavijero,
Estudio”, El Museo Mexicano, I (México 1843), 498-499. Agustin Fran-
co, “Noticias relativas al ilustre jesuita mexicano don Francisco Xavier
Clavijero”, Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica,
la. época, IX (México, 1862), 261-262. José Miguel Macias, Clavijero,
honra de Veracruz, orgullo de México. Veracruz, 1883. Luis Gonzalez
Obregén, El abate Francisco Xavier Clavijero. México, 1917. Paul Rivet
“Bi-Centenaire de Clavijero”, Journal de la Societé des Américanistes de
Paris, XXIIT (Paris, 1931), 465. Jestis Galindo y Villa, “Clavijero 1731-
1931”, Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia vy Estadistica, XLV
(México, 1935), 73-90, 1 lam. Rubén Garcia, Bio-Bibliografia del Histo-
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riador Francisco Javier Clavijero. (Estudio hecho con motivo del 2o.
Centenario de su nacimiento). México, 1931. Rafael Garcia Granados,
“Noticia bibliografica de las obras del abate Francisco Clavijero y de obras
que a él se refieren”, Anales del Museo Nacional de Antropologia ¢ His-
toria, V, Epoca 4a., VII (México, 1931), 104-117; VII (México, 1931),
407-417. Del mismo, “Clavijero. Estudio Bibliografico”, Filias y Fobias.
O piisculos histéricos. México, 1937, 279-309. Reproducido también en
Universidad de México, 111 (México, D. F., 1931), 158-172. Jestis Ro-
mero Flores, “Documentos para la biografia del Historiador Clavijero”,
Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia (1939-1940), I
(México, 1945), 307-335. Mariano Cuevas, S. J. Tesoros documentales
de México. Siglo XVIII. Priego, Zelis, Clavijero. México, 1944.

De caracter historiografico que sittian a Clavijero en su tiempo y
en su medio, y explican la profundidad y originalidad de su pensamiento
amén de dar una porcion de datos sobre su vida y escritos, son los im-
portantes estudios de Julio de Riverend Brusone, “La Historia Antigua
de México del Padre Francisco Xavier Clavijero”, Estudios de Historio-
grafia de la Nueva Espaiia, Diversos autores, (México, 1945), 293-323.
José Miranda, “Clavijero en la ilustracion Mexicana”, “Cuadernos Ame-
ricanos”, V, No. 4, Tomo 28 (Tacubaya, D. F., julio-agosto 1946),
180-196. Hay sobretiro. Victor Rico Gonzalez, “Francisco Javier Cla-
vijero”, Historiadores Mexicanos del siglo XVIII. Estudios Historio-
gridficos sobre Clavijero, Veytia, Cavo y Alegre. México, 1949. (Uni-
versidad Nacional Auténoma de México Instituto de Historia). 11-75.
Bibliografia: 65-75. Elizabeth Fosskuhl, Francisco Javier Clavijero. His-
toriador de la cultura de los Mexicanos Antiguos. (México, 1949). Juan
L. Mainero y Manual Fabri. Vidas de Mexicanos Ilustres del siglo XVIII.
Proélogo, seleccion y notas de Bernabé Navarro B. México, 1956. (Biblio-
teca del Estudiante Universitario, No. 74). Ernest J. Burrus, “Clavijero
and the lost Sigiienza y Gongora manuscripts”, Estudios de Cultura Na-
Jwatl, México, 1959. 61-69. (Universidad Nacional Auténoma de México.
Instituto de Historia. Seminario de Cultura Nahuatl, I) con notas muy
atiles. Gloria Grajales, “Nacionalismo y Modernidad don Francisco Ja-
vier Clavijero”, Nacionalismo incipiente en los historiadores coloniales.
Estudio historiogrdfico, (México, 1961), 89-117. (Universidad Nacional
Auténoma de México. Cuadernos del Instittuo de Historia. Serie His-
torica No. 4).
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1505-1818—PASO Y TRONCOSO, Francisco del. Epistolario de la
Nueva Espaina. 1505-1818. Recopilado por. Advertencia de Silvio
Zavala. México, 1939-1942. 16 vols. (Biblioteca Histérica Mexicana
de Obras Inéditas. Segunda Serie I-XVI).

El ilustre historiador mexicano Francisco del Paso y Troncoso du-
rante su permanencia en Europa de 1892 a 1916, sac6 copia en el Archivo
General de Indias de Sevilla de numerosos memoriales de conquistadores,
de frailes y de diversas autoridades eclesiasticas y civiles a los reyes es-
pafioles; de peticiones, relaciones, cartas, etc., al Consejo de Indias y a
la Corona. Cartas escritas desde la Colonia que llegan a la Metrépoli, con
las quejas y ambiciones individuales, el cuadro mas vivo de la historia
mexicana de esa época; respuestas de las autoridades a los problemas
eclesiasticos, politicos, militares, fiscales y econémicos, y de tratamiento
de los indios y encomiendas, que revelan el aspecto general de la sociedad
nacida de la convivencia de indios y espafioles.

La coleccion recogida por del Paso y Troncoso, permanecié inédita en
el Fondo documental del mismo nombre, en el Archivo Histérico del Ins-
tituto Nacional de Antropologia e Historia. La direccion de esta edicion
corri6 a cargo del Dr. Silvio Zavala.

Del Paso y Troncoso concedia al Epistolario caricter complementario
a la serie de Papeles de Nueva Espaiia ya mencionados.

Comprende el Epistolario de la Nueva Espaiia documentos entre los
afios de 1505 a 1818, perteneciendo la mayoria al siglo xvi. La coleccién
abarca 905 documentos, de los cuales 11 son del siglo xvir, 9 del siglo xvrir
y 3 del siglo x1x. El tomo xvi complementa la coleccién con 23 documen-
tos que faltaban en los anteriores y contiene dos indices generales de la
coleccién, hechos por Agustin Millares Carlo y Vito Alessio Robles; uno
onomastico de personas y lugares, y otro de materias.

El Epistolario esta dividido en la siguiente forma:

I: 1505-1529; II: 1530-1532; II1: 1533-1539; IV: 1540-1549; V:
1547-1549; VI: 1550-1552; VII: 1553-1554; VIII: 1555-1559; IX:
1560-1563 ; X: 1564-1569; XI: 1570-1575; XII: 1576-1818; XIII: 1597-
1818; XIV: sin fecha I; XV, sin fecha IT; XVI apéndices e indices.

De interés, porque muestran la vida de los indigenas son las visitas
realizadas por el Lic. Lorenzo Lebrén de Quifiones, el Lic. Francisco Tello
de Sandoval y Diego Ramirez.

La obra es de capital importancia para la historia del siglo xvi en
Nueva Espaifia.
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Vid: Slilvio] Z[avala], Revista de Historia de América, NGm. 7.
(Tacubaya, Dic. 1929), 174-175 José Rojas Garciduenas, Revista de His-
toria de América, Nm. 10 (Tacubaya, 1929), 154-165; Niam. 11 (Tacu-
baya, abril 1941), 117-118; Fidel de Jarza, Archivo Ibero-Americano, se-
gunda época, Num. 1 (Madrid, 1941), 333-334 Agustin Millares Carlo,
Divulgacién Histérica, Num. 4, (México, 15 de febrero de 1941), 199-204 ;
del mismo Revista de Filosofia y Letras, Nam. 9 (México, enero-marzo
1943), 151-152, todas son resefias de la coleccion. Para su origen y ges-
tacion véase: Silvio Zavala, Francisco del Paso y Troncoso. Su Mision
en Europa. 1892-1916. México, 1939.

1836.—[FERNANDEZ DE ECHEVERRIA Y] VEYTIA, Mariano.
Historia Antigua de México, escrita por el Lic. Mariano Veytia. La
publica con varias notas, un apéndice el C. F. Ortega. Méjico, 1836.
3 vols.

El abogado poblano Mariano José Ferniandez de Echeverria y Orco-
laga, Alonso de Linaje y Veytia, nacié en 1718 y se hizo notar por la pre-
cocidad de su ingenio. Bachiller en filosofia por la Universidad de Méxi-
co a los quince afios ; abogado a los diez y nueve. Su padre, que era Oidor
decano de la Audiencia de México, le mand6 en 1737 a la Corte espafiola.
Viaj6é por toda Espana, Portugal, Italia, Francia, Inglaterra, Marruecos
y Jerusalén. Hombre acaudalado, coleccioné medallas, monedas, inscrip-
ciones, papeles curiosos y raros, de que hizo un acopio considerable. Vuel-
to a México, radicose en Puebla, a donde dedico gran parte de su tiempo
en poner en orden sus colecciones de documentos y en escribir su Historia.
Discipulo y amigo del erudito y coleccionista Lorenzo Boturini Benaducci,
tuvo ocasién de consultar los manuscritos que le fueron a éste intervenidos
por el Gobierno Virreinal, puesto que fue su albacea. De ellos procede la
mayor parte de su informacion. Varios de esos documentos habian perte-
necido a su vez, a Ixtlilxochitl y a Chimalpahin. Asi pues, su documenta-
ci6on es magnifica. Murié en Puebla en 1779.

Comienza su Historia Antigua de México con la delimitacion geo-
grafica que abarca el Continente, aborda el problema de la poblacién de
América ; trata de la ocupacién del Andhuac hasta mediados del siglo xv,
comprendiendo hasta los sucesos de Netzahualcdyotl,

Don Francisco Ortega, la public en 1836, continuando en un Apén-
dice la narracién de Veytia hasta la muerte de Cuauhtémoc, valiéndose
para redactarlo de Torquemada y Clavijero.
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Su estilo es natural y facil, aunque en ocasiones, prolijo. Consagré
Veytia preferente atencion a la dinastia Tetzcucana. El estudio intitulado:
Tezcoco en los wltimos tiempos de sus antiguos reyes, o sea relacion toma-
da de los manuscritos inéditos de Boturini; redactados por el Lic. D.
Mariano Veytia, publicado con notas y ediciones por Don Carlos Maria
Bustamante, México, 1826, 270 pp., es en realidad, la tltima parte de la
Historia Antigua de México de Veytia, y no ofrece garantia porque me-

ti6 mano en ella el propio Bustamante, autor de dudosa reputacion como
historiador.

Veytia posee en alto grado esa tendencia de los historiadores “eru-
ditos” a cefirse estrictamente al documento y aceptarlo en todas sus
consecuencias por absurdas y disparatadas que éstas sean. Su error como
el de todos los historiadores que siguen esa tendencia, radica en creer que
la historia se da, que ya esta hecha, cuando en realidad la mision del his-
toriador es hacer historia.

La casi total carencia de ideas de Veytia es acaso una moraleja, y esto
es una consecuencia directa de esa tendencia a mirar exclusivamente al
documento. A pesar de que como historiador deja mucho que desear, su
Historia puede ser aprovechada con fruto por haber tenido a la vista mu-
chos documentos que pertenecieron a Ixtlilxochitl, Chimalpahin y a otros
historiadores del siglo xv1 y xvir.

Lord Kingsborough hizo la publicacién de parte de su obra con el
titulo de “Historia de las gentes que poblan la América Septentrional, que
llaman la Nueva Espafia con noticia de los primeros que establecen la
monarquia que en ella florecié la nacion tolteca”, Antiquities of Mexico,
VIII (London, 1948), 159-171.

Hay una nueva edicién de su Historia Antigua de México, por la
Editorial Leyenda, S. A., México, 1944. 2 vols. que es una reproduccién
exacta de la citada arriba, incluso el estudio de Ortega.

Corre en letras de molde un estudio de Veytia intitulado: Los Ca-
lendarios Mexicanos. México, 1907. 62 pp., lams.

Vid: A. Esteva y Ulivarri, “El licenciado don Mariano Veytia”, Ll
Liceo Mexicano, 1 (México, 1844) 123-127, 1 lim. Alfredo Chavero,
“Veytia”, Obras, 52 (México, 1904) 207-216 (Coleccién de Autores Mexi-
canos, Victoriano Agiieros). Francisco A. de Lerdo, “Mariano Veytia”,
Hombres Ilustres Mexicanos. Eduardo L. Gallo editor, México, 1873-74.
4 vols. 111, 112-122. Victor Rico Gonzalez, “Mariano Veytia”, Historia-
dores Mexicanos del siglo XVI1II. Estudios Historiogrificos sobre Clavi-
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jero, Veytia, Cavo y Alegre. Prél. de Rafael Garcia Granados,” México,
1949. 78-100. (Universidad Nacional Auténoma de México. Instituto
de Historia. Primera serie, No. 12). Colonel de Doutrelaine, “Rapport
sur un Manuscrit Mexicain de la Collection Boban”, Archives de la Co-
mission Scientifique du Mexique, 111 (Paris, 1867), 120-133, lamina en
color. Se refiere al “Calendario en papel de maguey”, Gltimo de los pu-
blicados en Calendarios Mexicanos. H. A, Keane, “Veytia’s” “Calenda-
rios Mexicanos”, Atheneum, 1 (London, 1908), 193-194.

[Trabajo leido en resumen en la sesion ordinaria del 13 de mayo de
1963].
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